FARNI INFORMATOR

3. NEDELE ADVENTNI - 11. PROSINCE 2005

Duch miij plesa v Bohu mém!

MODLITBA VERICICH

K: Bratii a sestry, uposlechnéme adventni vyzvy, ktera k nam promlouva z dneSni
liturgie a s diivérou pfedlozme Bohu své prosby:

L: PANE, OBNOV NAS SVYM DUCHEM.
® Prosme za lidi svéta, aby nezili v klamné iluzi, ze smysl zivota najdou 1 bez Boha, ale
v pokorném zpytovani svédomi nasli odvahu pftistoupit k Bozimu milosrdenstvi, které trva
od pokoleni do pokoleni k t¢m, kdo se ho boji.
® Prosme, abychom v diivérné modlitb¢ poznavali cesty Bozi prozietelnosti, a tak ve
vSech Zivotnich situacich, dokézali dékovat Bohu, zkoumali co je dobré a toho se drzeli.
® Prosme za vSechny pokiténé nasi farnosti, aby si uvédomili, ze doba adventni je vyzvou
k vyrovnani cest Panu a ke svédectvi o svétle, které vzeslo nad temnotami lidskych d&jin.
® Prosme za kiestany, aby dobu adventni prozivali jako ¢as vnitfniho obraceni a
pristoupili ke svatosti smiteni.
® Prosme za vSechny vérné zemielé, aby pro neporusenost viry v Toho, ktery zivil jejich
nad¢ji, dosli blazeného patfeni na Bozi tvar.
K: Vsemohouci BoZe, tys pomazal svym Duchem starozdkonni proroky a v plnosti ¢asu
jsi poslal svého Pomazaného — Krista. Dej, at’ v jeho sile dokaZeme hldsat radostnou zvést
chudym, obvdzat ty, jimz puka srdce, oznamit zajatym propusténi, svobodu uvéznénym.
Nebot’ Ty zijes a kralujes na veky veki. L:Amen.



LITURGICKE TEXTY 3. NEDELE ADVENTNI
1. CTENi -1z 61,1-2a.10-11

Duch Pana, (duch) Hospodintiv, je nade mnou, protoze mé
Hospodin pomazal, poslal m¢é zvéstovat radostnou zpravu
chudym, obvazat ty, jimz pukd srdce, oznamit zajatym

propusténi, svobodu uvéznénym, hldsat Hospodinovo
| milostivé 1éto. Radosti jasam v Hospodinu, ma duse plesa v
mém Bohu, nebot’ m¢ obl¢kl v roucho spasy, odél me¢ Satem
spravedlnosti jako Zenicha okrasleného véncem, jako
nevestu ozdobenou Sperky. Jako zemé rodi rostlinstvo, jako zahrada dava vzejit sveé setbé,
tak Pan, Hospodin, dé vyrasit spravedlnosti a slavé pfed vSemi narody.

ZALM LK 1

Velebi — méa duse Hospodina — a milj duch jasa v Bohu, mém spasiteli, — nebot’ shlédl na
svou nepatrnou sluzebnici. — Od této chvile mé budou blahoslavit — v§echna pokoleni, Ze
mi ucinil veliké véci ten, ktery je mocny. — Jeho jméno je svaté — a jeho milosrdenstvi trva
od pokoleni do pokoleni — k t€ém, kdo se ho boji. Hladové nasytil dobrymi vécmi — a
bohaté propustil s prazdnou. — Ujal se svého sluzebnika Izraele, — pamatoval na své
milosrdenstvi.

2. CTENI—2 SOL 5,16-24

Bratii! Stale se radujte. Bez piestani se modlete. Ve vSech Zivotnich podminkach dékujte
(Bohu). Tak to Btih pro vas chce v Kristu JeziSi. Nezhasejte ohen Ducha, nepodceniujte dar
promlouvani z vnuknuti, ale vSecko zkoumejte, a co je dobré, toho se drzte. Varujte se zla,
at’ se objevuje pod jakoukoli tvafnosti. Sdm Buh pokoje kéz vas dokonale posvéti. At si
uchovate ducha neporuSeného a dusi i t€lo neposkvrnéné pro prichod naseho Péna Jezise
Krista. Vérny je ten, ktery vas povolava, a on to také splni.

EVANGELIUM - JAN 1,6-8.19-28

Byl ¢lovék poslany od Boha, jmenoval se Jan. PfiSel jako svédek, aby svédcil o svétle,
aby vSichni uvétili skrze ného. On sdm nebyl tim svétlem, jen mél svédcit o tom svétle.

A toto je Janovo svédectvi, kdyz k nému zid¢ z Jeruzaléma poslali knéze a levity, aby se
ho otazali: ,,Kdo jsi?* Vyznal to a nezaptel. Vyznal: ,,Ja nejsem Mesias.*

Zeptali se ho: ,,Co tedy jsi? Elia§?

Rekl: ,Nejsem.

,,Js1 ten Prorok?*

Odpovédél: ,,Ne.*

Rekli mu tedy: ,,Kdo jsi? At miZzeme dat odpovéd’ tém, kdo nés poslali. Co tika§ sam o
sobe?

Rekl: ,,J4 jsem hlas volajictho na pousti: ,Vyrovnejte cestu Panu‘, jak fekl prorok
[zaias.*

Nékteti z posla byli farizeové. Ti se ho zeptali: ,,Pro¢ tedy kitis, kdyz nejsi ani Mesids,
ani Elias, ani ten Prorok?*

Jan jim fekl: ,,J& kitim vodou. Mezi vami stoji ten, koho vy neznate; ten, ktery ma pfijit
po mn¢; jemu nejsem hoden rozvazat feminek u opanku.*

To se stalo v Betanii na druhé stran¢ Jordanu, kde Jan kitil.



CESTY PANE

(tvaha Jeho Eminence Tomase kardinala Spidlika S.1., &estného ob&ana Pustiméte)

: ,Pripravujte cesty Pané
(srov. Mt 11,10; Lk 7,27).
Bth bydli, fe€eno obrazné,
vysoko na nebi. Cesta,
ktera k nému vede, jde
tedy bud’ od spodu nahoru
nebo shora doli. Clovék po
ni touZi vystoupit, ale jde-li
po ni Bih, sestupuje.
Jakym zptisobem muze
Bth sestupovat?
Ptidrzime-li se biblické
mluvy, fekneme, Ze Bih
sestupuje svym slovem,
mluvi, ale tim vola k
existenci. ,,Bih fekl a bylo*, ¢teme hned v prvni kapitole Geneze. Obloha 1 zemé&, vSecka
jejich krasa, byly povolany k existenci z niceho. Ale takovy je v podstaté i cloveék. Vidime
to na ptikladu klasickych povoldni, o kterych nam vypravuje Pismo. Na pocatku
vyvoleného naroda je Abrahdm (Gn 12 nasl). Ma se stat otcem velkého néroda. Ale nema
déti, jeho Zena je neplodnd. David se mé stat zakladatelem narodni dynastie. Ma k tomu
vSak minimalni ptedpoklady. Je posledni syn z posledniho kmene. Jeremia§ ma mluvit
jménem Bozim k lidu a omlouva se, ze neumi ani dobfe otevtit usta (Jr 1,6). Pozd¢&ji ani
apoStolové, povolani Kristem, aby §li do celého svéta a ucili vSechny narody, nemaji k
tomu pfirozené piedpoklady ani jazykové ani kulturni. A sly$i to povolani v naprosto
ne¢ekanych okamzicich. Sv. Matous sedi u celnice, aby pocital penize (Mt 9,9), sv. Pavel
dokonce Kristovy stoupence pronasleduje. Proto on sam to nejvic pocituje jako div: ,,To,
co jsem, jsem z milosti Bozi* (1 Kor 13,10).
V této souvislosti nas tedy prekvapi napomenuti, abychom cesty Pané ptipravili, aby po
nich mohl snadnéji k ndm pftijit. Jak pfipravit cestu toho, o kom nevime kdy a jak ptijde?
Sv. Tomas§ Akvinsky mluvi o nutnosti dispozice ke vSemu, co se ma stat. Tak se to déje v
ptirod¢, tak tomu je i v duSevnim zivoté. Nebudou-li mraky, necekejme dést; jsme-li
hlubsi, nepouci nas pirednaska. V tom smyslu je tedy logické, ze musime piipravit cesty
Bohu, mé-1i k nam pfijit. Ale jak to udélame, kdyz nevime, kdy a jak se k nam ptiblizi?
Obrazné bychom mohli odpovédét timto zpisobem. Cekame navstévu piitele, napiseme
mu tedy: Musi$ pfijet tehdy a tehdy, tim a tim vlakem, jinak mné nenajdeS doma. Jiny
naopak napise: Ptijed’, kdy chces a jak chces, ja se ptizptisobim tvé navstéve. Tento druhy
zpusob dispozice miluje Biith k tomu, aby nas navstivil svou milosti.
Jak to vypada konkrétné? Piedstavme si mladého ¢lovéka, ktery se ma rozhodnout jaké
povolani si zvoli. Jde-li o prvni typ, fekne Bohu: Rozhodl jsem se, Ze budu studovat pravo
a stat se advokatem. Prosim t¢, abys ke mné¢ pfichazel touto cestou. Druhy typ naopak jde
na pout’ na Hostyn a tam se modli: Pane BoZe, ukaz mn¢ cestu, po které mam jit, pak si
jsem jist, ze mn¢ jisté¢ pomuzeS. To plati nejenom pro povolani advokata, ale pro kazdé
jiné, 1 pro povolani ke knéZstvi nebo k feholnimu Zivotu. Pfijde napt. mladé dévce k
duchovnimu poradci: ,,Chtéla bych byt feholni sestrou.” Co ji odpovi dobry duchovni
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otec? ,,Je to dobré a pékné ptani, ale napred se pteyme a zkoumejme, chece-li vas tam mit
také Blh a poprosme ho, aby vam dal néjaké dobré znameni, Ze ta cesta je pro vas.*

Tento zakladni postoj je dobry a spasitelny nejenom pro velka Zivotni rozhodnuti, ale 1 pro
kazdou denni iniciativu. Svétci se pied kazdou praci modlili: ,,BoZe, osvét’ mne, abych
zvolil to spravné, abych d¢lal to, co je moje poslani!* Ale nevede to snad ke komplikovani
zivota nebo naopak k pasivité? Vzdyt osobni iniciativa je Zivotni svézest a sila. Zase
musime odpovédét na zéklade zkusenosti svétcti. Neméli dojem, ze se jim davérou v Boha
zivot komplikuje, ale Ze se naopak piijemné zjednodusi. Mame-li na nezndmé cesté pfi
sobé ne¢koho, kdo nas vede, osvobodime se od starosti a bazlivosti.

Ale co fici o t€ namitce, Ze ztracime osobni iniciativu tim, kdyz se davame vést od jiného?
V tomto piipadé musime rozlisit, kdo je ten jiny, kym se davdme vést. Je-li to jenom
clovek, pak je skutené uZitecné vychovavat se k samostatnosti. Matka kterd potad chce
veést za ruku dité, je nakonec FEEEENE - TS :

rozmazli nebo naopak v ném [ -
probudi vzdorovitost. Lidé,
kteti nads vedou, nam ukladaji
jejich vlastni viili zvendi a to se
stava v jistych okamzicich
nasilim. Naopak Bith nés radéji
vede vnitfnimi inspiracemi,
vnuknutimi, kterd vychazeji ze
srdce. Nejlepsim ptikladem
jsou inspirace umelct.

Kdyz pozorujeme umélecké
dilo, kter¢é ma opravdovou
hodno-tu, fikame: Zde se :
umélec cele vyjadiil, zjevil ndm uplné své nitro. Ale jak to souvisi s tim, co fikaji oni
sami? Oni tvrdi néco zasadné opacného: ,,PfiSla mi inspirace, Muza, jakasi nadzemska
bytost mné¢ vnukla mySlenku tak siln€, Ze nejsem schopen ji odporovat. Musim vytvorit
dilo podle této inspirace a ne jinak.“ Vime dobie, jak dokazi byt umélci tvrdohlavi:
,Nemohu jinak, musim ten obraz namalovat tak a tak.“ Marné¢ ho premlouvaji, aby
ustoupil, ze jinak obraz neproda a Ze na vystavé propadne.

Filosof Frank, zdk Berd’ajeva, ktery analyzuje vznik uméleckého dila se pta: D4 se to
ospravedlnit, aby se dal umélec tak ovlivnit inspiraci bez schopnosti vzdorovat? Vzdyt’ je
to nasili, ne sice vnéjsi, ale vnitini. Pékna je odpoveéd’, kterou si sam déva na tuto otazku.
Rik4, 7e musime rozliovat, od koho to vnuknuti p¥ichazi. Pfichazi-li od Boha, pak si
muzeme byt jisti, Ze Bith nenici nasi svobodu, naopak ji posiluje, protoze Duch sv. bydli v
naSem srdci a je Duch svobody. Proto je, tfikd Frank, kazdé pravé uméni v jadie
nabozenské, 1 kdyz se to hned nejevi. Naopak falesné uméni je druh d’abelské posedlosti,
zbavuje svého tviirce lidské dlistojnosti.

To, co je fedeno o tvofivosti umélecké, plati analogicky o vsi lidské Ginnosti. Clovék je
obraz Boha stvofitele, je proto stale tvotivy. Kazdy by rad vytvofil néco, co jini neudélali,
1épe nez jini. Proto méa kazdy plnou hlavu inspiraci. Ale stidle se musi ptat: od koho
pfichazeji? Jsou shodné s mySlenkami BoZimi, s povoldnim, které mi dal? Ten, kdo se tak
stale ptd a kdo se naucil rozliSovat, stale pfipravuje cestu Pan¢ a ke své radosti zjisti, ze
Péan k nému stéle pfichazi, jak slibil: ,,Pfijdeme k nému a ptibytek si u n¢ho u¢inime* (Jn
14,21).




VIRA V KRISTA DNES A NA POCATKU CIRKVE

/1. adventni kazani papezského kazatele P. Raniero Cantalamessy, ofm,
v kapli Redemptoris Mater ve Vatikane, 2. prosince 2005/

Svaty Otce, v této chvili chci udé€lat dvé véci: podékovat Vam
¢ za davéru, kterou jste mi svétil, kdyz jste mne pozadal, abych
pokracoval ve svém povolani kazatele Papezského domu, a
soucasné bych Vam - jako Petrovu nastupci - chtél vyjadfit
svou naprostou poslusnost a oddanost.

Myslim, Ze neni krasnéjSiho zpusobu, jak vés pozdravit na
pocatku nového pontifikatu, nez odvolat se na pamét’ a hledat,
jak vyjadrit postoj viry, na némz Kristus zalozil Petriiv primat.
,Na této skale — tak parafrazuje sv. Augustin Kristova slova —
postavim viru, kterou jsi vyznal. Na tom, Zes vyznal: ‘Ty jsi
Kristus, Syn Boha zivého’, zaloZim svou Cirkev*.

Proto jsem uvazoval zvolit jako téma adventnich kdzéni ,,viru v Krista®. V této prvni
meditaci se budu snazit nacrtnou situaci panujici v nasi spolecnosti pokud jde o viru
v Krista a 1€k, ktery nam BoZi slovo nabizi, jak ji Celit. V nasledujicich setkanich se
zamyslime nad tim, co ndm dnes fika Janova a Pavlova vira v Krista, vira niceského
koncilu a vira, prozivana jeho Matkou Marii.

NI/

Jakou roli mé Jezi§ v nasi spole¢nosti a v nasi kultufe? Domnivam se, Ze se v tomto ohledu
da mluvit o Kristové pfitomnosti-nepfitomnosti. V jisté roviné — totiz roviné sdélovacich
prostiedkli obecné¢ — Jezi§ Kristus je zna¢né ptitomen, je piimo ,,Superstar®, podle titulu
znamého muzikalu, ktery mu byl vé€novan. V nekone¢né sérii vypravéni, filmi a knih
spisovatelé manipuluji postavou Krista, mnohdy pod zadminkou novych chimérickych
historickych dokumenti o ném. Poslednim a nejagresivnéjSim piibéhem z této dlouhé fady
je Da Vinciho kodex. Stal se skoro mddou, téméf literarnim druhem. Spekuluje se o
Sirokém ohlasu, ktery ma JeZiSovo jméno a o tom, co piedstavuje pro Sirokou ¢ast lidstva,
aby se zajistila rozsahla reklama za nizkou cenu. A to je literarni parazitizmus.

Z jistého pohledu tedy muzeme fici, Ze Jezi§ Kristus je v nasi kultufe znacné ptitomen.
Divame-li se vSak na oblast viry, do niZ patfi na prvnim misté, zjiStujeme naopak
znepokojivou nepiitomnost, ne-li pfimo odmitani jeho osoby.

V co ve skute¢nosti véii ti, kdo se v Evropé€ 1 jinde oznacuji za ,,véfici“? VEtSinou veri
v existenci nejvyss$i Bytosti, Stvofitele, véti, Ze existuje ,,posmrtny Zivot“. To je vSak
deistickd vira, kterd jeSté neni virou kiestanskou. Maje na paméti proslulé rozliSeni Karla
Bartha, je to naboZenstvi, ale jesté¢ ne vira. Riizné sociologické priizkumy dokladaji tuto
skute€nost 1 v zemich a krajich se starobylou kiest'anskou tradici, jakym je i kraj v némz
jsem se narodil, v Marce. Jezi§ Kristus je v tomto druhu niboZenského presvédceni
prakticky nepfitomen.

Také dialog mezi védou a virou, ktery se znovu stal tolik aktualni, aniz by to m¢l
v umyslu, klade Krista do zavorky. Jeho pfedmétem je Biih, Stvotitel. Historicka postava
JeZiSe z Nazareta tu nema misto. K témuz dochézi 1 v dialogu s filozofii, ktera se rad¢ji
nez historickymi skute¢nostmi zaobird metafyzickymi pojmy.



Na svétové scéné se tak opakuje to, k cemu doSlo pfi Pavlové kézani na Areopagu

v Athénach. Dokud apostol mluvil o Bohu ,.ktery stvofil svét 1 vSe, co obsahuje* a z jehoz
,rodu jsme*, naslouchali mu athénsti mudrci se z4jmem. jakmile vSak zacal mluvit o JeZisi
Kristu ,,vzk#iSeném z mrtvych®, odpovédéli zdvotilym ,,0 tom si t€ poslechneme nékdy
jindy* (Skt 17,22-23).
Staci letmy pohled do Nového zédkona, abychom poznali, nakolik jsme se v tomto piipade
vzdalili pivodnimu vyznamu slova ,,vira“ v Novém zakoné. Vira, kterd ospravedliuje
htiSniky a udéluje Ducha svatého (Gal 3,2), jinymi slovy, vira, kterd zachranuje, je pro sv.
Pavla vira v JeziSe Krista, v jeho velikonoc¢ni tajemstvi smrti a zmrtvychvstani. I pro Jana
je vira, ,.kterd pfemaha svét®, virou v JeziSe Krista. Pise: ,,Kdo vitézi nad svétem, ne-li ten,
kdo v¢éti, ze Jezis je Syn Bozi.“ (1Jan 5,4-5).

Tvari v tvar této nové situaci je prvnim tkolem, abychom my jako prvni ucinili velké

vyznani viry. Jezi§ nam ftekl: ,Divéfujte mi, ja jsem ptemohl svét“ (Jan 16,33).
Neptfemohl jen tehdejsi svét, ale svét navzdy, vtom, co se v ném vzpird a stavi proti
evangeliu. Tedy zadny strach ¢i odevzdanost osudu. Proroctvi o nevyhnutelném konci
Cirkve a kiestanstvi v budouci technologické spolecnosti piivadeji k tsmévu. Mame
mnohem vérohodnéjsi proroctvi, kterého je tieba se drzet: ,,Nebe a zem& pominou, ale ma
slova nepominou‘ (Mt 24,35).
NemulzZeme vSak ziistat neCinni; musime se chopit ¢inu, abychom dokazali nalezitym
zpusobem odpoveédet na vyzvy, kterym v nasi dobé Celi vira v Krista. jsem piesvédcen, ze
k re-evangelizaci post-kiestanského svéta je nezbytné poznat cestu, po niz kraceli
apostolové pii evangelizaci ptred-kiestanského svéta! Tyto dvé situace maji mnoho
spolecného. A pravé to bych chtél nyni vynést na svétlo: jak vypada prvni evangelizace?
Jakou cestou se ubirala vira v Krista, kdyz dobyvala svét?

\l7

Vsichni autofi Nového zdkona ukazuji, Ze na strané¢ Ctenditi pifedpokladali existenci a
poznani jisté spolecné tradice (paradoxie), ktera vychdzi od pozemského JeziSe. Tato
tradice ma dva aspekty, ¢i dvé slozky: prvni se nazyva ,,kdzani ¢i hlasani (kerygma), jez
oznamuje, co Bih vykonal v JeziSi z Nazareta; a slozku zvanou ,,uceni* (didaché¢), jez
ptedstavuje etické normy pro spravné jednani véticich. V rliznych listech sv. Pavla se toto
rozdéleni odrazi, jejich tvod totiz tvoii Cast kerygmaticka z niz pak vychdzi druha ¢ést
povahy parenetické neboli prakticke.

Kazani, ¢i kerygma, se nazyva ,,evangelium®; u€eni, neboli didaché, se naopak nazyva
Kristiv ,,zdkon®, nebo ptikdzani, jez je obsazen v lasce. Prvni ztéchto dvou véci —
kerygma neboli evangelium — je tim, co dalo vznik Cirkvi. Druhéd ¢ast — zdkon, neboli
laska — jez z prvni Casti vyvéra, je tim, co naznacuje Cirkvi ideal moralniho Zivota, jenz
LHutvari viru Cirkve. V tomto smyslu apostol rozliSuje své dilo ,,otce® ve vite, ve vztahu
ke Korintskym, od dila ,,pedagogti** co ptisli po ném. Rika: ,,Ja jsem vas prostiednictvim
evangelia zrodil v Kristu Jezisi* (1 Kor 4,15).

Vira, jako takova vzchazi jen v pfitomnosti kerygmatu, neboli hlasani. ,,Jak mohou uvéfit
— piSe apostol, kdyz mluvi o vite v Krista — jestlize o Ném neslySeli? A jak mohou uslySet
bez hlasatele? (Rim 10,14). Doslova: ,bez toho, aniz by kdo hlasal kerygma (choris
keryssontos). A uzavira: ,,Vira tedy zavisi na (naslouchani) kazani“ (Rim 10,17), kde
,»Kazanim* se rozumi ,,evangelium* neboli kerygma.

V knize Uvod do kiestanstvi Svaty Otec Benedikt XVI., tehdejsi profesor teologie, osvétlil
hluboké disledky této skuteCnosti. PiSe: ,,Ve formuli ‘vira je ze slySeni’... je jasné
zaméteni na rozliSeni mezi virou a filozofii ... Ve vife se dava ptednost slovu pied



mySlenkou ... Ve filozofii pfedchazi myslenka slovu; je tedy plodem uvahy, jeZ se posléze
snazi vyjadfit slovy... Vira vSak vzdy pfichazi k ¢lovéku zvendi ... neni prvkem, nad nimz
by piremyslel, nybrz je mu sdélen, takZe mu vychazi ve form¢ na niZ nemyslel ani myslet
nemohl, pfimo jej oslovuje a zavazuje®.

Vira tedy pochazi z naslouchani kazani. Ale co je pfesné predmétem ,,kdzani““? je znamo,
ze v JeziSovych ustech je to velkd zvést, kterd promlouva na pozadi jeho podobenstvi, a
z niz vyvéraji vSechna jeho uceni: ,,Pfislo k vam BoZi kralovstvi!* OvSem jaky obsah ma
kazani v tstech apostoli? Odpovida se: Bozi dilo v Jezisi z Nazareta! Je to pravda, ale je
tu jesté néco mnohem uzsiho, co je klicicim jadrem vseho a co, vzhledem ke zbyvajicimu,
je jako radlice, onen druh bfitu pted pluhem, ktery jako prvni rozbiji padu a dovoluje
pluhu vyznacit ryhu a obracet hlinu.

Timto nejuzs$im jadrem je zvolédni: ,Jezi§ je Pan!“, pronaSenym a pfijimanym s uzasem
viry ,,statu nascenti, neboli v samotném zrozeni. Tajemstvi tohoto slova je takove, ze jej
nelze pronést ,,nez pod pisobenim Ducha svatého* (1Kor 12,3). Samo pak dava vejit do
spasy tomu, kdo véfi v jeho zmrtvychvstani: ,,Pokud tusty vyznavas ze Jezi§ je Pan a
,Jako stopa krasného kordbu — fekl by Ch. Péguy — se rozsifuje az zcela zmizi a vytrati se,
ale za¢ina v bodé¢, kterym je sam korab®, tak — dodavam — se §ifi kazani Cirkve, az vytvofi
nesmirnou stavbu nauky, ale za¢ind v jednom bod¢ a tim je kerygma: ,,Jezis je Pan!*

Tim, ¢im bylo v JeziSovych kazanich zvolani: ,,PfiSlo Bozi kralovstvi!“, tim je v kdzanich
apostoll zvolani: ,,JeZi§ je Pan!* Neni tu Zadny protiklad, nybrz dokonaléd kontinuita mezi
JeziSem, ktery kaze a hlasanym Kristem, protoze fici: ,,Jezi§ je Pan!* je jakoby vyznat, ze
v ukfizovaném a zmrtvychvstalém Jezi$i se uskutecnilo BoZzi kralovstvi a svrchované
panstvi nad svétem.Je tfeba si dobfe rozumét, abychom neupadli do nerealnych
rekonstrukci apostolskych kazani. Po letnicich se aposStolé nevydéavaji kolem svéta, aby
stale a jen opakovali: ,Jezi§ je Pan!“ To, co konali, kdyZ méli poprvé v urcitém prostiedi
hléasat viru, bylo spiSe, Ze Sli k srdci evangelia a pronéseli dvé skute¢nosti: Jezi§ umiel —
Jezi$s vstal z mrtvych; a divod téchto dvou skuteCnosti: umiel ,,za naSe hiichy*; vstal
z mrtvych ,,pro nase ospravedInéni® (srv. 1Kor 15,4; Rim 4,25).

Pavel tak pfipomina Korintanim to, co jim uz hldsal, kdyZ byl u nich poprvé:
,Piipomindm vam, bratii, evangelium, které jsem vam hlasal a které jste piijali... Predal
jsem vam, co jsem sam piijal: totiz, ze Jezi§ zemiel za nase hiichy ve shod¢ s Pismem, byl
pohiben a tfetitho dne vzkiiSen z mrtvych podle Pisma“ (/Kor 15,1-4). To nazyva
»evangeliem®. To je také jddrem Petrovych te¢i ve Skutcich apostoli: ,,Vy jste zabili
JeziSe z Nazareta, ale Btih ho vzkiisil z mrtvych a ustanovil ho Panem a MesiaSem®.
Hléasani: ,,Jezi§ je Pan!* — jak patrno — neni ni¢im jinym, nez zavérem téchto kratkych
déjin - nékdy skrytym jindy vyslovenym — vypravénym stale novou a zivou formou, i kdyz
je v podstaté totozna a je sou€asné tim, v ¢em jsou tyto déjiny shrnuty a stavaji se ¢innymi
pro toho, kdo jim nasloucha. , Kristus Jezis... se ziekl sdm sebe ... stal se posluSnym az
k smrti a to k smrti na kiizi. proto ho Bith povysil .. takze kazdy jazyk musi vyznat: JeZis
Kristus je Pan“ (Fip 2,6-11).

Prohléseni: ,,JezZiS je Pan!“ neni tedy samo o sob¢ celym kézanim. Je vSak jeho dusi a fekli
bychom, osvécujicim sluncem. Vytvaii jisty druh spojeni s Kristovymi dé&jinami
prostfednictvim ,,¢astecky* slova a dava pomyslet — skrze analogii — na spoleCenstvi,
k némuz dochézi s Kristovym télem skrze ¢astecku chleba v Eucharistii.

Ptyjit k vife je neCekanym a prekvapivym otevienim o¢i tomuto svétlu. V odkazu na své
obraceni je Tertulian popisuje jako vyjiti z velkého temného lina neznalosti a pfeneseni se



do svétla Pravdy. Bylo to jako otevieni se novému svétu. Prvni list Petriv to definuje jako
prechod ,,z temnoty do obdivuhodného svétla® (1Pt 2,9; Kol 1,12ss).

NI/

Uved’'me nékteré charakteristiky kerygmatu. M4 pftitakdvajici a autoritativni povahu - jak
dobfte vysvétluje exegeta Heinrich Schlier — nikoli diskuzni ¢i dialektickou. Nepotiebuje se
ospravedlnovat filozofickymi ¢i apologetickymi uvahami: bud’ se pfijme nebo se neptijme
a hotovo. Neni néfim, ¢im by se dalo disponovat, protoze vSim disponuje. Nikdo jej
nemize zalozit, protoze je to sdm Biih, kdo jej zalozil a ono je pak zakladem existence. Je
prorockou fe¢i v tom nejsilngj$im slova smyslu.

Pohan Celsus ve II. stoleti rozhofCené piSe: , Kiestané si poc€inaji jako ti, kdo véfi bez
rozumu. néktefi z nich totiZ a ni nestoji o predkladani ¢i ptijimani ditvodil stran toho, Cemu
veii a pouzivaji vyrazi jako: ,,Nediskutuj, ale vef; vira té spasi. Moudrost tohoto svéta je
zlem a hloupost je dobrem*®.

Celsus (ktery se nam tu jevi mimofadné blizky modernim stoupenciim slabého mysleni)
v podstaté chtél, aby kiest'ané piedstavili svou viru dialektickym zplisobem, totiz, aby ji ve
vSem a za vSech okolnosti podfidili badani a diskuzi, aby se tak dala zatadit do obecného
ramce usili o sebepozndni ¢loveka 1 svéta- piijatelného 1 filozoficky -, jez zistane navzdy
provizorni a oteviené.

Ptirozené, odmitnuti kiestani poskytovat dikazy a ptistoupit na diskuze se netykalo celé
pouti viry, nybrz jen jejiho pocatku. Ani v této apostolské dob¢ neutikali pted konfrontaci
a ,,predkladanim divodt své nadgje* i Rekam (srv. /Petr 3,15). Ditkazem jsou apologeti
IL.-III. stoleti. M¢li jen za to, Ze samotnd vira nemtize z této konfrontace vzejit, ale musi ji
predchazet jako dilo Ducha a nikoli rozumu. Tento ji miiZe nanejvys piipravit a poté, co je
piijata, ukazat jeji ,,rozumnost®.

Dalsi charakteristika. Ma — tfekli bychom — explozivni ¢i raSici povahu; podoba se spiSe
semeni, co dava vyrGst stromu, nez zralému plodu na jeho vrcholku, kterym je
v kiestanstvi predev§im laska. Nedosahuje se koncentraci ¢i shrnutim, jako by bylo
morkem tradice; ale stoji stranou €1 1épe na pocatku vSeho. Z n&j se vyviji vSe ostatni,
vcetng Ctyt evangelii, kterd byla napsana pravé proto, aby ukdzala kerygma.

V tomto bod¢ nastal vyvoj odpovidajici obecné situaci Cirkve. Podle toho nakolik se
blizime k rezimu kiestanstvi, v némz vse kolem je kiestanské, Ci se za takové povazuje,
tim mén¢ vnimame dulezitost pocatecni volby, diky niz se stdvame kiest’any, tim spise, ze
kiest se udili bézné¢ détem, které nejsou s to Cinit vlastni rozhodnuti. To, na¢ se nejvice
klade diraz - pokud jde o viru — uz neni pocate¢ni moment, zazrak nabyti viry, jako spise
doplnéni a vérnost obsahiim samotné viry.

\l/

Tato situace ma dnes silny vliv na evangelizaci. Cirkve se silnou dogmatickou a
teologickou tradici (jakou je per excelence Cirkev katolicka) riskuji, ze budou v nevyhodé,
jestlize pod nezmérnym dédictvi nauky, zdkonl a instituci nenajdou ono prvopocatecni
jadro, schopné samo o sob¢ probudit viru.

Stanout dnes pted ¢lovékem, Casto pustym jakéhokoli poznani Krista, s celou Skalou této
nauky je stejné jako bychom na bedra ditéte vlozili néktery z tézkych brokatovych
pluvidl. Z nasi minulosti jsme pfipraveni byt spiSe ,,pastyti® nez ,,rybaii* lidi. Jsme totiz
spiSe piipraveni zivit lidi, co pfijdou do kostela, nez ptivadét nové lidi do Cirkve ¢i znovu
lovit ty, kdo se vzdalili a Zijyi na okraji. To je jedna z pfi€in, pro€ v jistych Castech svéta
tolik katoliki opousti katolickou Cirkev kvili jinym kiestanskym skute¢nostem; jsou



pritahovani prostym, ale u¢innym hldsanim, které je uvadi do pfimého kontaktu s Kristem
a dava jim zakouSet silu jeho Ducha.

JestliZze na jedné stran¢ existuje diivod k radosti nad tim, Ze tito lidé znovu nasli Zivou viru,
je na druhé stran¢ smutné, ze aby tak mohli ucinit, opustili svou Cirkev. S veSkerym
respektem a uctou, kterou musime chovat vii¢i témto kiestanskym komunitdm, jeZ nejsou
vSechny sektami (s nékterymi z nich udrzuje katolicka Cirkev uz po léta ekumenicky
dialog, coz by zajisté nedélala v ptipad¢ sekt!), je tieba fici, ze nemaji prostiedky, jaké ma
katolicka Cirkev, aby ptivedly lidi k dokonalosti kiestanského zivota.

U mnoha z nich se v8e od zacatku az do konce to¢i kolem prvniho obréceni, tak zvaného
nového nerozeni, zatimco pro nés katoliky je jediny pocatek kiest'anského Zivota. Potom
musi pfijit katecheze a duchovni pokrok, jenz prochazi sebezapienim, noci viry, kiizem az
ke vzkiiSeni. Katolickd Cirkev ma nesmirn€¢ bohatou spiritualitu, mnozstvi svatych,
ucitelsky ufad a predevsim svatosti.

Je proto tfeba, aby nam alesponl jedenkrat bylo pfedlozeno jasné a prosté zakladni hlasani.
Nejen katechumentim, ale vSem, vzhledem k tomu, Ze vétSina véficich dnes neprosla
katechumenatem. Pravé v tom spociva poZzehnani, kterym jsou dnes pro Cirkev néktera
nova cirkevni hnuti. Jsou mistem, kde dospéli lidé maji kone¢né mozZnost naslouchat
kerygmatu, obnovit svilj kiest, védomé se rozhodnout pro Krista jako svého osobniho
Spasitele a aktivné se podilet na zivoté své Cirkve. Prohlaseni JeziSe Krista za Pana musi
najit své Cestné misto ve vSech vyznamnych okamzicich ktestanského zivota. Snad
nejptihodnéjsi prilezitosti jsou pohiby, protoze tvaii v tvar smrti si ¢lovék klade otazky,
ma oteviené srdce a je méné roztrzity, nez jindy. Nic nema ¢lovéku tolik co fici o smrti
jako kiest'anské kerygma - slovo, odpovidajici problému.

Vysli jsme z otdzky: ,,jaké misto zaujima Kristus v dneSni spole¢nosti?*“ Nemizeme vSak
skoncit, aniz bychom si v této souvislosti polozili jeSté¢ vyznamnéjsi otazku: ,,jaké misto
zaujimd Kristus v mém zivoté?* Pfipomenime si JeZiSlv rozhovor s apostoly u Cézareje
Filipovy: ,,Za koho lidé pokladaji Syna Clovéka? ... A za koho mne pokladate vy?* (Mk
mysli jeho nejblizsi uc¢ednici.

Shora jsem nastinil objektivni divod, ktery vysvétluje diileZitost hldsani Krista jako Pana
v Novém zikon¢: zpifitomiuje totiz spasné udalosti a ¢ini je pisobivymi v tom, kdo je
hlasa a piipomina. Existuje vSak i subjektivni a zasadni divod. Rici ,Jezi§ je Pan!®
znamend ucinit rozhodnuti. Je to jako bychom ftekli: Jezi§ Kristus je ,,mym* Panem;
pfizndvam mu vesSkeré pravo nade mnou, pienechavam mu otéZe svého zivota; uz nechci
Zit ,,sam pro sebe*, nybrz ,,pro n&j, ktery pro mé¢ umiel a vstal z mrtvych* (srv. 2Kor 5,15).
Prohlésit JeziSe za svého Pdna znamena podiidit mu vSechny oblasti svého Zivota; nechat
proniknout evangeliu do vSeho, co kondme. Znamend to, abychom piipomnéli vyrok
ctihodného Jana Pavla I1., ,,otevfit, ba dokofdn rozevtit brany Kristu®.

Mnohdy se mi stalo, Ze jsem byl hostem v n&jaké rodin€ a vidél jsem, k cemu dochézi,
kdyz zazvoni domaci telefon a ohlasi se neCekand navstéva. Pani domu si pospisi, aby
zaviela dvefe neuklizenych pokoja, s neustlanou posteli, aby tak zavedla hosta do
nejutulnéj$i mistnosti. S JeziSem je tieba délat pravy opak: oteviit mu pravé ty ,,neuklizené
pokoje* Zivota, predevsim pokoj myslenek ... Pro koho pracujeme a pro koho to délame?
Pro sebe samé nebo pro Krista, pro svou slavu ¢i pro slavu Kristovu? To je nejlepsi
zpisob, jak o tomto adventu pfipravit ty nejutulngsi jeslicky Kristu, co pfichdzi o
vanocich.
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»Lidé se mohou mylit,

Biih vSak ve své prozretelnosti ziistava neomylny*

K.
Kdyz Tomas Spidlik — soudasny kardinal — dospél v roce 1951 do Rima, mél za sebou
uz teologicka studia v holandském Maastrichtu. Mlady jezuitsky student odesel z vlasti —
Ceskoslovenska - hned po valce, kdy vyuzil stipendia vlamské jezuitské provincie,
nabidnutého provincii eské, zdecimované nacistickou okupaci.

Zpocatku nepomyslel na tfeholni Zivot: studoval jazyky — latinu a CeStinu — na statni
univerzit¢ v Brné, kdyz Hitler v roce 1939 nafidil zaviit Ceské vysoké Skoly. Student
Spidlik mé&l odejit na nucené prace do Tteti Fise, podobné jako jeho spoluZzaci. Zachranila
jej vSak zasadovost s niz némecky ufednik, povéieny rozkazem zohlednil skute¢nost, ze
Tomasi Spidlikovi je§té neni pozadovanych dvacet, piestoze mu schazel asi jen mésic.
Zustal tedy doma. Nejdiiv pracoval v zelezarnach a potom vstoupil do novicidtu jezuith
v BeneSové u Prahy. Kdyz 1 tento byl v roce 1942 nacisty uzavien, byl poslan na moravsky
Velehrad. Odtud putoval do Maastrichtu.

Ani po skonceni studii v Holandsku vSak netusSi nic o své budoucnosti. Do vlasti se
vratit nemohl, protoZze tam se v tnoru 1948 chopili moci komunisté a zacali s krutym
pronasledovanim Cirkve, zvI4sté proti feholnimu Zivotu'. UvaZovalo se proto o tom, Ze by
P. Spidlik odesel do holandskych misii v Indonésii. Shodou okolnosti (mezi nimiz je i
skute¢nost, e staficky predstaveny v Rim& zapomnél na doporucujici dopis), zistava
v Rimé, ktery se mél stat jeho druhym domovem. Tady za¢ind svou &innost ve tfech
oblastech: stava se spiritualem papezské koleje Nepomucenym, pracuje ve vatikdnském

"'V dubnu 1950 byly viechny feholni komunity zakazany. Jejich &lenové uvéznéni a mnozi popraveni.. Otevieny byly az
v roce 1989.



rozhlase a studuje a pozd¢ji prednasi na Papezském orientdlnim institutu. Témto tfem
¢innostem zstava vérny dosud.

Studium na Papezském orientdlnim institutu jej pfivadi do styku s pestrym svétem
kiestanského Vychodu, na jehoZz dobrodruzné objevovani se vydava ve §lép&jich Irénée
Hausherra (1891-1978), jenz polozil zéklady védeckého poznani vychodni kiestanské
spirituality. O ném ,,In memoriam* napsal: ,,P. Hausherr rikal, Ze neni exegetou, ani
teologem, ani vzdélancem (znal pfitom dokonale fecky, syrsky, cetl v arménstiné i
staroslovénsting). Jeho dilo vsak dokazuje, Ze byl ve skutecnosti mnohem vic, nez jen
vzdelanym historikem vychodni spirituality, jehoz kompetenci uznavaji specialisté, byl totiz
predevsim ucitelem moudrosti a krestanskeho Zivota pro duse, jez touzi Zivit a rozvijet
svou viru®. Jsou to 1éta, ktera predchézela II. vatikanskému koncilu, kdy Francie je vlasti
znovuzrozeni patristickych studii. Tak vznikd podle slov samotného prof. Spidlika -
nejvétsi dilo XX. stoleti’: Dictionnaire de Spiritualite, na némz po Hausherrovi
spolupracuje i Spidlik. Od této chvile se jazykem jeho védeckych praci stava
francouzStina. Nasleduje-1i zpoc¢atku svého ucitele, netrva dlouho a vyddvd se na
»duchovni palouk* kiestanského Vychodu po vlastnich cestach, ba dokonce buduje nové
stezky: jeho privilegovanou oblasti se stava slovanska spiritualita, tehdy takika neznama’.

Upozoriiuje na to uz téma, které si zvolil pro svou doktorskou praci, vénovanou
velkému mniSskému reformatorovi ruského sttedovéku. Josefu Volokolamskému - Joseph
de Volokolamsk. Un chapitre de la spiritualité russe. Nasleduji monografie o sv. Bazilovi
Velikém a sv. Rehoii Nazianském, dvou Kapado&anech, k nimz se pozd&ji vrati v mnoha
podrobnéjsich studiich. Rehot, teolog a basnik, vzbudi jeho sympatie nejen proto, Ze stejné
jako vSichni Otcové zachovava spojeni vysoké teologie s hlubokou spiritualitou, ¢imz
nedovoluje, aby se teologie prostfednictvim ryze rozumovych spekulaci stala
«technologii » , ale 1 pro svou touhu «nechat Boha mluvit fecky ». Pozd¢ji to bude svaty
Cyril, jenZ se inspiroval Rehofem, aby dal Bohu promlouvat slovansky, k ¢emuz vytvofil
abecedu a z fectiny pielozil posvatné texty, ¢imz polozil zdklady kultury slovanskych
narodd. Bazil zase Zivil teologické tvahy T. Spidlika, pfedev§im pak svou moralni praxi,
jakoz 1 sofiologickym chéapanim kosmu, v némZ odhaluje chvéjici pfitomnost
stvofitelského Boziho slova. Uz v Gvodu své knihy La Sophiologie du s. Basile, Spidlik
uvadi vyznani sv. Bazila : ,,Mnoho casu jsem venoval marnosti, skoro celée mldadi jsem
ztratil tim, abych nabyl poznani, které je u Boha blaznovstvim. Jednoho dne jsem se
konecné probral jakoby z hlubokého snu a obratil svuj zrak k uchvatnému svétlu
evangelijni pravdy. Tehdy jsem spatril zbytecnost moudrosti kniZat tohoto sveta, jejichz
panstvi pomiji. Horce jsem oplakaval svou bidu a prosil, aby mi dal vudce, ktery by mne
uvedl do pravidel zboznosti*“ (dopis 223).

Rozhodujicim impulsem k duchovnimu a teologickému mysleni T. Spidlika v§ak bylo
baddni o Teofanu Zatvornikovi, klasiku ruské spirituality a autoru ruské Filokalie
(Dobrotoljubie). Aby dilo Le ceeur et I’Esprit (Srdce a Duch) mohlo v roce 1965 spatfit
svétlo svéta bylo tfeba piekonat mnoho piekazek. Pravé skoncil 1I. vatikansky koncil a
oteviel mnohé nové obzory. Piesto vSak jesSt¢ nebylo zvykem mluvit o ,,duchovnim
vnimani®, o srdci jako ,trinu Ducha svatého®, povazovat ,,vnimani Cist¢ého srdce® za
,heomylné*“ ¢1 mluvit o ,,duchovni tripartité” svatého Irenea z Lyonu, ktery nahlizi
dokonalého kiestana jako slozeného ztéla, duSe a Ducha svatého. Ruské dogmatické

* Jako mistrovské dilo se Gasto uvadi jeho &lanek ,.Spiritualité ortodoxe* v Dictionnaire de Spiritualité X1 (1982), 972-1001.
(Najdu-li nekdy chvilku, tak tuto stat’ pfelozim do Informatora).



prirucky, v nichz se tika, ze vira se rodi ,,v oblasti citu* a je jim ,,zahfivana*® se ovSem
vystavovaly nepochopeni. Je nepochybné zisluhou T. Spidlika, 7e dnes slovanska
spiritualita doSla uzndni pro své uzké spojeni s pravdami viry a svou originalitu.Na
strankach nejvyzralejsiho dila T. Spidlika, L idée russe - Une autre vision de I’homme’, se
jako zlatd nit odviji snaha ukazat hodnotu slovanského pfispéni k evropskému
duchovnimu mysleni. Jde o pojednédni o teologické antropologii, tak jak ji vypracovali
neddvni rusti myslitelé, kteti se vyznacovali znamenitou schopnosti asimilovat zdpadni
vlivy, naroubovat je na kofeny vlastni byzantsko-slovanské tradice a tak vypracovat
origindlni syntézu. Prave toto uméni - ¢asto velmi protrpéné — vypracovat osobni syntézu
tim, Ze se ucené pravdy nechaji projit srdcem, ma T. Spidlik pfed o¢ima, kdyZ v tomto dile
ptedstavuje jeho autory. Ma-li francouzsky myslitel Olivier Clément za to, Ze nedavni rusti
myslitelé svym personalizmem dovedli k zavrSeni teologickou antropologii Otcil, a tim
piispéli k evropskému mysleni, pak na strankach Ruské ideje nachdzime diikaz. Jestlize T.
Spidlik zasvétil sviyj Zivot studiu spirituality kiestanského Vychodu na Zapadg, ¢inil tak
ne proto, aby ji stavil proti t€ zapadni anebo ji nahrazoval, nybrz aby prohloubil evropskou
duchovni syntézu ¢i, feCeno zndmymi slovy Jana Pavla II., aby Cirkev znovu ,,dychala
obéma plicemi®.

I své jmenovani
kardindlem  spatfuje  T.
Spidlik jako uznani tohoto
usili, jez sdili mnoho jeho
spolupracovnikil a pfatel jak
na Vychodég, tak na Zapadé.
Vytvofit duchovni syntézu,
to je podle n¢j naléhava
vyzva pro Evropu v obdobi
globalizace. Takova syntéza
se musi nezbytné¢ odvijet od
ideje osoby, protoze tato je
nejvyssi metou zido-
ktestanské tradice, kterou si
ovSem Evropa stézi osobuje. :
A tady moravsky teolog nabizi slovansky ptinos evropské kultufe, jejiz abstraktnosti mtze
spiritualita srdce pfinést pojem zivé, dialogdlni a transcendentni pravdy, které je
nejdustojnéjsi lidské osoby. Aktualnost tivah ruskych myslitelii, obsazenych v Ruské ideji,
stejn¢ jako 1 skuteCnost, Ze mezi prvnimi Ctenafi figuruji dva vrcholni evropsti politici
Eduard Balladur a Frangois Mitterand, inspirovaly filozofa Karla Machu k S$tastnému
oznaceni ,,pfirucka pro statniky*.

Kardinal Spidlik je presvédéen, Ze jednota mezi lidmi neni nikdy vysledkem
abstraktnich 1deji, které¢ snadno degeneruji v ideologie, ani neni plodem hledéani
spole¢ného minima, vychéazejicitho z pozadavkl spolecné lidské ptirozenosti, nybrz je
plodem mezilidskych vztahli ve svobod¢ a vzajemném ucté. Pro budoucnost evropského
kiestanstvi je proto zasadni vytvofit sit’ kontaktii mezi muzi a Zenami, usilujicimi o dialog
viry a kultury, teologie a uméni, tradice a modernosti.

3 Troyes, Fates, 1994 (Ruskd idea — jiny pohled na clovéka).



V roce 2001 pfijal v Moskvé T. Spidlika rusky pravoslavny patriarcha Alexej II. a
setrval s nim v tfictvrtéhodinovém rozhovoru o situaci viry v Evropé a pfitom mu dékoval
za praci, kterou vykonal, aby dal poznat svétu ruskou spiritualitu. Rovnéz je vyznamné, ze
poprvé jako kardinal vefejné vystoupil v Rumunsku, kde jej metropolita Daniil uvital jako
»teologa nerozdélené Cirkve®. Tato slova jsou odleskem skute¢nosti, ze novy kardinal
dosvédCuje pravé ve slozité cirkevni situaci Rumunska, Ze jednota je moznd, a to i
prosttednictvim svych mnohych teologickych knih, pfelozenych do rumunStiny a
rozsifenych mezi pravoslavné 1 katoliky (jeho knihy se dokonce pouzivaji jako ucebnice!).

V této souvislosti je tieba predevS§im pripomenout jeho trilogii o vychodni spiritualité,
ktera vedle uz zminénych d¢l, je vrcholnym plodem jeho badatelské prace: 1) La
spiritualité de ['Orient chrétien. Manuel systématique. 2) La spiritualité de ['Orient
chrétien. La priere. 3) Questions Monastiques en Orient. Zv14st€ prvni dil — Systematicka
prirucka, se stal neodmyslitelnym studijnim pramenem ve vSech Castech svéta: vysSel
francouzsky a byl pielozen do italStiny, feCtiny, CeStiny (Spiritualita kiestanského
Vychodu), rustiny, ukrajinstiny, 1 do dalSich jazykli, mezi nimiz je tfeba zminit anglické
vydani, které nejprve vyslo ve Spojenych statech a pak v Indii. ZvIa$tni vyznam maji spisy
T. Spidlika pro vychodoevropské fecko-katoliky, kterym pomahaji s obnovou vlastni
tradice, kterd byla pieruSena z divodu komunistického prondsledovéani, jemuz byli
vystaveni v minulém stoleti. AvSak nejsou to pouze knihy, ale pfedevSim piednasky
v Rim& na Orientalnim Institutu, Gregorianské univerzité¢, Teresianum, v Saint Paul
(Minnesota, USA) ¢i v africké Kinshase, totiz zivy kontakt s Ceskym jezuitou, ktery — jak
mohu sdm z vlastni zkuSenosti dolozit — byl vysoce cenén jako skutecny pedagog, ktery
nepfednasi pouze ,Cirou védu®, ale moudrost, totiz teologii, ktera vyvéra zZivota a
k Zivotu se obraci. Ctyrlcet let sveho dlouhého akademického Zivota zasvétil Orientalnimu
institutu. Mezi jeho zaky je asi desitka stavajicich pravoslavnych biskupii, a rovnéz — 1
kdyz po kratkou dobu — i soucasny ekumenicky patriarcha Bartholomaios L.

Zit jako jezuita a sou¢asné se vénovat vychodni spiritualité nebylo nikdy pro T. Spidlika
protichtidné. Naopak, studium vychodnich prameni mu umoznovalo zaclenit sv. Ignace do
kontextu vSeobecné tradice.
Pfi  poznavani  velkych
ucitel duchovniho zivota,
od otcii pousté az po ruské
| starce, odhaloval %
zakladateli TovarySstva
JeziSova skute¢ného
duchovniho  otce. Stejna
metoda mu dovolila
ptedkladat s velkou svézesti
ignacianské meditace. T.
Spidlik tak prispél
k vychodisku  zklis¢ o

nesmifitelnosti latinské
katolické  spirituality a
S generalnim pfedstavenym ]ezultu Peterem Hsem Kolvenbachem VYChOdl'll p ravoslavné.

V téze lini1 dokazal, ze stala
modlitba, totiz prostd modlitba srdce, znama na Zapad¢ diky Uprimnym vypraveénim
ruského poutnika svému duchovnimu otci, neni vyhradnim dédictvim byzantského




Vychodu, ale setkavame se sni i u svétcli, povazovanych za ryze zapadni. Neni totiz
vazéna na n¢jakou zvlastni techniku a uz viitbec ne na slova ,,JeziSovy modlitby®, ale je
idedlem kazdé opravdové spirituality: neustale naslouchat hlasu Ducha, jenz sidli v ¢istém
srdci.

Kardinal Spidlik je zndm i svym humorem. To nikterak nevyluduje, aby mdl dosti
realistické vidéni soucasného svéta, ktery nevaha ptirovnavat ke konci fimského impéria,
ukazujic, jak evropska spolecnost, nemocna svym abstraktnim myslenim odlou¢enym od
Zivota, ,,umird®“. Snad pravé proto se neohlizi piili§ zpatky, ale hledi do budoucna,
v piesvédceni, Ze 1 dnes promlouva a pusobi Bozi Duch, a to mnohdy necekané co do
zpisobu 1 mist, mimo jakoukoli logiku a Cisté lidské vypocty. Rad ukazuje Bibli jako
nejveérnéjsi ilustraci faktu, Ze Bozi kralovstvi neni zavislé na vnéjSich podminkach. Blh
vola i dnes a povolanym poskytuje ochranu i nezbytny ¢as, aby naplnili svéfené poslani.
S roztomilou ironii odhaluje tyto tajemné BoZi zasahy 1 ve svém Zivoté€: nacisté, aniz by to
tusili, usnadnili jeho volbu pro feholni Zivot; potom je to pfedstaveny, ktery zapomene
poslat list, a tim se mu otvird pobyt v Rimg. ,,Lidé se mohou mylit, Bih viak ve své
prozietelnosti zlstdvad neomylny*, uzavird kardinal s ismévem na rtech. Snad pravé zde
spociva nevycerpatelny zdroj jeho veseli, které jej neopustilo ani pied papezem a fimskou
kurii béhem exercicii, které daval v postni dob¢ roku 1995. Sam Jan Pavel II. to vzpomnél:
otec Spidlik ,mluvil ¢asto s humorem: o exerciciich neschéazel ani asmév. A to je dobré
znameni!* Jeho humor neni pouze odleskem Ceské povahy, kterd se Casto utikd k zertiim,
aby tak vyvazila mnohdy extrémni protiklady Zivota, ale vzhledem k jeho ndbozenskému
razu, se lze odvolat na humor zidovsky: zidé se totiz dokazi smat nikoli, aby si usnadnili
Zivot, nybrz proto, Ze 1 uprostfed neptiznivych situaci poznavaji, ze je Blih miluje a chréani.
Miize to byt i disledek toho, ze mésto Boskovice, kde se kardinal Spidlik 17. prosince
1919 narodil a kde prozil své détstvi, patfilo k vyznamnym stfediskiim Zidovské kultury na
Moravé. At uz je tomu jakkoli, pro néj vira v Boha znamena divétovat Bohu, ktery je
Otcem, tedy nékomu, s kym se da kdykoli mluvit; a to je smysl modlitby.

Ani akademicka cinnost, kterd vyzadovala praci v knthovné a v samoté vlastniho
pokoje, nevzdalila T. Spidlika realnému Zivotu. Stile se podilel na pastoraéni &innosti:
jako spiritudl, kazatel, exercitator, ale také apoStolatu pera, a to jak korespondenci se
vzdalenymi lidmi, ktefi jej Zadali o '
radu, tak prostiednictvim knih. Do o
vlasti promlouval kazdy tyden na
vlnach vatikanského rozhlasu. Jeho
knihy se vSak do rodné zemé& legalné
nedostaly. Ba co vic, komunisticky
rezZim nejenze systematicky rusil
vysilani vatikdnského rozhlasu, ale
vlastnéni knih Tomase Spidlika bylo
trestnym ¢inem rozvraceni republiky!
Své knihy psal T. Spidlik vétdinou
francouzsky a posléze byly piekladany
do dalSich jazykl, mezi nimi se v posledni dobé nachézi 1 arabStina. Pfi jejich pocitani
vcetné piekladi dochdzime k ictyhodnému Cislu 145 titul publikovanych do soucasnosti,
nepocitaje spousty hesel pro rizné slovniky. V riznych periodikdch publikoval celkem
600 clankt a stati. Vzhledem k tomu, Ze vySly v riznych koutech svéta je skoro nemozné
je vSechny shrnout. Zcela jedineénym dosud nevidanou publikaci, kterd je skute¢nym

Dar starosty Boskovic pii navstéve rodisté, 22.2.2004 — obraz mésta




pirehledem duchovniho zivota jsou Prameny svétla. Tato asi pétiset strankova kniha je
souhrnem textii, jez poprvé zazndly na vlnach Radia Vatikan. T. Spidlik se tu zaobira
témet vSemi aspekty kiest'anského zivota z viry.

Vloni uplynulo ptl stoleti od chvile, kdy hlas P. Spidlika poprvé zaznél na vlnich
papezského radia. Behem Ctyficeti let putovani duchovni pousti, kdy se v komunistickém
Ceskoslovensku nesmély vydavat nabozenské knihy, byly tyto tydenni relace v ¢esting
mnohdy jedinou katechezi pro véfici ,,umléené Cirkve®. Kromé toho to bylo mnoho
publikaci moralky, askeze a spirituality, které byly ¢esky vyti§tény v Rimé a tajnymi
cestami se dostavali do rukou Cechii a Slovaki ve vlasti. Ateisticky rezim v Praze viak
vliv P. Spidlika nelibé nesl. Dikazem tohoto bylo muéeni a nasledna vrazda Spidlikova
synovce Pavla Svandy, studenta brnénské techniky v fijnu 1981, ktery byl kratce po své
navstévé u stryce v Rimé komunistickou statni bezpecnosti svrzen do propasti Macocha.
Na toto kruté barbarstvi zridného komunizmu jsem vzpomnél pravé ve chvili, kdy jsme se
v procesi blizili k sousosi Kalvarie v Pustiméfi. Nevinné prolita krev kardinalova synovce
splyvala se slovy Krista, umirajiciho na k#izi: ,,Ot¢e, odpust’ jim, nebot’ nevédi, co ¢ini*.
Tyto skute¢nosti také vysvétluji, pro¢ se T. Spidlik nemohl po valce vratit do vlasti
(dokonce ani na pohieb své matky!) Kratkou navstévu mohl vykonat az po ,,Prazském
jaru* za Dubceka v roce 1968. Az. ,,sametova revoluce® v roce 1989 ukonciola jeho vice
nez pul stoleti trvajici exil. Plsobivy vSak byl okamzik, kdy v roce 1998 sam prezident
Véclav Havel dekoroval starého knéze nejvyssim statnim vyznamenanim, Radem T. G.
Masaryka. Dlouho na sebe nenechala ¢ekat ani akademicka ocenéni. Teologické fakulty
statnich univerzit v Olomouci (1997) a v Praze (1998) udélily emeritnimu profesorovi
doktoraty honoris causa. Navic bylo zapocato s publikovanim celého jeho dila v ¢esting.
Prof. Spidlik byl zvan na konference a ptednasky na univerzitich a vedl i duchovni cvieni
Ceské biskupské konference. Za sviij piinos k ,,uzdraveni paméti kolem tragické postavy
Ceského reformatora Jana Husa, ptevzal vroce 1999 papezsky tad Pro Ecclesia et
Pontefice. Nebyla proto prekvapenim zprava, kterd zaznéla z Rima o slavnosti sv.
Viéclava, hlavniho patrona ¢eského naroda, e Toma§ Spidlik byl jmenovan kardinalem.
Na celém svété byla pfijata s velkou radosti nejen u katolikli, ale 1 u protestantii a
pravoslavnych. Prvni blahoptejny fax pfiSel z Tajze od frére Rogera Schutze. Mezi
prvnimi byli 1 ekumenicky cafihradsky patriarcha Bartholomaios 1. Také z Moskvy
pfichazely vemi dostupnymi cestami projevy radosti. V Ceské republice pak tato zprava
m¢éla nebyvaly ohlas ve vSech statnich verejnych sdélovacich prostiedcich Nikdy predtim
nebyl déan takovy prostor predstaviteli Cirkve, a to jak v interview tak relacich, které jeho
osobnost prezentovaly s nesmirnou sympatii.

V listopadu minulého roku (22.11.2003) vzdal kardinalu Spidlikovi hold i italsky
prezident Carlo Arzeglio Ciampi, ktery mu pfedal zlatou medaili za ptinos pro italskou
kulturu a uméni. Timto vysokym vyznamenanim byla ocenéna skutecnost, Ze ve své
osob¢, kardinal piiSedSi z Moravy, vytvofil GZasnou syntézu Ceské kultury, jejimz je
nositelem a kultury italské, v niz Zije uz vice nez pil stoleti. Vskutku nadherné blahoptani
budouci Evropé. Kardinalské kolégium si vybralo pravé kardinala Spidlika, aby v
Michelangelové Sixtinské kapli pronesl posledni exhortaci ke konklave, jez zvolilo 265.
Petrova nastupce — Benedikta XVI. Letos, 16. Cervna, pievzal v Neapoli prvni cenu
"Corrada Ursiho" za sviij pfinos pro porozuméni mezi narody prostiednictvim médii a 6.
srpna 2005 mu vzdava svij hold 1 starobyld Pustimét, kterd mu udé€luje prvni Cestné
obCanstvi v d&jindch mista, jehoz d¢jiny psala kultura Apostold Slovanti, kradlovské rody 1
benediktinsky klaster JeziSova détstvi.



VYV ROZHOVORU S KRISTEM O ZAKLADECH RODINY
/JAN PAVEL II. O GENERALNI AUDIENCI 5. ZAR{ 1979/

Dvakrat - béhem rozhovoru s farizeji, ktefi mu
polozili otdzka o nerozlu¢nosti manzelstvi, - se
Jezi$ Kristus odvolal na ,,po¢atek*. Hovor prob¢hl
nasledovné: ,,... pfisli k nému nékteti farizeove,
aby ho zkouseli a zeptali se ho: ,,Je dovoleno, aby
muz zapudil svou manzelku z jakéhokoli
diivodu?* On odpovédél: ,,Necetli jste, ze Stvofitel
je od pocatku stvofil jako muze a Zenu a tekl:
Proto opusti muz otce i matku a piipoji se ke své
manzelce a ti dva budou jednim télem? Takze uz
nejsou dva, ale jedno télo. Co spojil Bih, clovek
nerozlucuj“. Namitli mu: ,Pro¢ tedy Mojzis
nafidil dat ji rozlukovy list a propustit ji?* Jezis
jim odpovédél: ,,Pro tvrdost vaSeho srdce vam
Mojzi§ dovolil zapudit vase Zeny, ale na pocatku e
tomu tak nebylo* (Mt 19,3ss; srv. Mk 10,2ss). # _ .

Kristus nepiipousti diskuzi v roving, na kterou se il _"" '

jeho tazatelé snazi uvést, vjisttm smyslu =% | h\"“- A

neschvaluje dimenzi, kterou se snazi problemu | J ;‘ .[ .
dat. Vyhyba se zapleteni do pravné-kazuistickych [ B |

kontroverzi. Naopak se dvakrat odvoldva na ,,po¢atek*. Timto jedndnim ¢ini jasny odkaz
na slova knihy Genezis, ktera 1 jeho tazatelé¢ znaji zpaméti. Z téchto slov ddvného zjeveni
Kristus ¢erpa zavér a rozhovor konci.

,Pocatek™ je tedy tim, o cem mluvi kniha Genezis. Proto Kristus cituje ve zkracené form¢e
Genezi. ,,Stvofitel na po€atku stvofil muze a Zenu®, zatimco cely piivodni uryvek zni
doslova takto: ,,Buh stvoril ¢lovéka ke svému obrazu, k obrazu Bozimu ho stvoril; stvoril
ho jako muze a Zenu. Nato se Mistr odvolava na Genezi 2,24: ,,Proto opusti muz svého
otce 1 svou matku a ptipoji se ke své zené. A budou jednim télem®. Citujic tato slova témet
»in extenso®, Upln¢, Kristus jim jesté vyslovnéji dava normativni charakter. Ten je ziejmy
z toho, ze Kristus se neomezuje pouze na samotnou citaci, ale dodava: ,,Tak uz nejsou dva,
ale jedno télo. Co tedy Btih spojil, ¢lovék nerozlucuj“. Ono ,,nerozlucuj* je urcujici. Ve
svétle tohoto Kristova slova, ohlaSuje Geneze 2,24 princip jednoty a nerozlu¢nosti
manzelstvi jako samotny obsah BoZiho slova, vyjadfeného v ddvném zjeveni.

V tomto bod¢ by se dalo fici, Ze je problém vycCerpan, ze totiz JeziSova slova potvrzuji
vécny zakon, formulovany a ustanoveny Bohem od ,pocatku“ jako stvofeni clovéka.
Mohlo by se také zdat, ze Mistr, kdyz potvrzuje tento pocatecni zdkon Stvoftitele, ned¢la
nic jiného nez Ze vyslovné stanovi jeho vlastni normativni smysl, odvolavaje se na
prvotniho Zakonodarce. Nicméné¢, tento urcujici vyraz: ,,od pocatku®, dvakrat opakovany,
zjevng piivadi tazatele k tomu, aby se zamysleli nad tim, jak byl v tajemstvi stvotfeni
utvofen Clovek, praveé jako ,,muz a Zena®, aby spravné pochopili normativni vyznam slov
Geneze. A neni to o nic méné platné pro soucasné tazatele, stejné¢ jako to nebylo pro ty
tehdejsi. Proto, s ohledem na to vSechno, se musime postavit pravé do pozice téch, kdo se
Krista dotazuji dnes.

L
k.



,Pilot kirestanstvi‘

Luca Cordero di Montezemolo, feditel Ferrari,
piedal v pondéli 5. prosince papezi Benediktu
XVI. — ,pilotu kiestanstvi* - volant Formule 1.
Montezemolo, ktery je rovnéz feditelem
automobilky FIAT soucasné predal papezi Sek
na 950.000 euro, jez Svaty Otec vénuje na
charitativni ucely. Suma pochazi z drazby
exkluzivniho modelu vozu Ferrari ,Enzo“,
ktery stdj vénovala v lednu papezi Janu Pavlu
i II. Audienci byli pfitomni 1 néktefi

piedstavitelé Ferrari, mezi nimi napi. Piero
Ferrari, syn zakladatele a viceprezident automobilky. ,,Volant F1 svétového Sampionatu
pro jeho Svatost Benedikta XVI., pilota kiestanstvi®“ — stdlo v komentafi k symbolickému
daru, ktery Montezemolo ptedal papezi. ,,Svatosti, je velmi slozity®, vysvétloval
Montezemolo, kdyZ popisoval, jak naro¢né je fidit viiz. PapeZ nato zertovné podotkl, jak
,»slozité* je tizeni Cirkve.

OLYMPIJSKY OHEN V RIME

Mirové poselstvi, jez ma za sebou 2.700 let je
pfipraveno projit kiizem krazem celou Italii.
Olympijsky ohen zazehnuty 27. listopadu v fecké
Olympii dospél 8. prosince do Rima, aby zavrsil své
putovani v mist¢ konani ZOH v Turiné. Pfi jeho
prijeti na Quirinale, italsky prezident Ciampi mj.
tekl: ,, Prométheuv ohen znamena zrozeni civilizace,
ale v déjinach neprivedl lidi k napravé — a to a ni
v davnoveku, ani v dobach modernich — aby opustili barbarstvi. Tento ohen neustaval
horet v srdcich lidi ani v dobach hriiz. Prispél k renesanci lidské civilizace pokazdé, kdyz
byla vystavena nebezpeci. Oympiada je davnym ritem, ktery moderni svet ozivil. Sport nads
vede ktomu, abychom meli pred ocima cloveka.
Pripada vsednim rceni, ze 'diileZité je zucastnit se’. Ale
neni tomu tak. V tomto vyroku je obsazeno vychovné
poselstvi, jehoZz potrebu si uvedomujeme predevsim
dnes, ve sveté oviddaném zoufalou horeckou
konkurence, ktera nam bere ze zietele hodnoty a
putovani dejin. Na této cesté je nejvétsi hodnotou
bratrstvi, vedomi prislusnosti k lidskemu
spolecenstvi.. .

Po modlitb¢ And€l Pané — 8. prosince — pozehnal
olympijsky ohen 1 papez Benedikt XVI: , Jsem rad, Ze
mohu pozZehnat olympijskou pochoden, kterd se dnes
z Rima vydava na svou pout do Turina, sidla
nadchazejicich Zimnich olympijskych her. Kéz by tento
ohen vsem pripomnél hodnoty miru a bratrstvi, jez jsou
zakladem Olympiad.




PORAD BOHOSLUZEB: 11. — 18. prosince 2005

DEN LITURGIE FARNOST UMYSL MSE SV.
PUSTIMER za + Jana SRNCE,
8.00 manzelku a rodice
NEDELE 3. NEDELE DRYSICE za + Jakuba POLACHA,
11. prosince ADVENTNI 9.30 manzelku a rodice
PODIVICE za dvoje + rodice
11.00 POSPISILOVY a duse v oc.
PONDELI PANNA MARIA PUSTIMER |[ za +Frantisku POSPISILOVOU,
12. prosince GUADALUPSKA 17.00 manzela, Zivou a + rodinu
UTERY Ssv. LUCIE, VYSKOV | za dar zdravi a Bozi pozehnani
13. prosince PANNA A MUCEDNICE 9.00 a za duSe v odistci
STREDA sv. JAN oD KRiZE, DRYSICE na podékovani
14. prosince | KNEZ A UCITEL CiRKVE 17.00 za piijata dobrodini

OD 16.00: SVATOST SMIRENI — CIZi ZPOVEDNIK

PUSTIMER | za + Frantiska KRAMPLA
CTVRTEK CTVRTEK 17.00 a duse v odistci
15. prosince PO 3. NEDELI ADVENTNI PODIVICE ADORACE
17.00 NEJSVETEJSI SVATOSTI
PATEK PATEK PUSTIMER | za + Miroslava KOUDELKU
16. prosince PO 3. NEDELI ADVENTNI 17.00 a Bozi pozehnani pro rodinu
SOBOTA _ PATEK
17, prosince PRED STEDRYM DNEM
P » O SAPIENTIA" (O Moudrosti)
PUSTIMER | za dar zdravi a BoZi pozehnani
8.00 pro J.E. Tomase kard. Spidlika
NEDELE 4. NEDELE DRYSICE | za+ Frantiska SLAVIKA,
18. prosince ADVENTNI 9.30 manz., déti a ochranu P. Marie
,»O ADONAI“ (O, PANE) PODIVICE za + Jana POSPISILA,
11.00 manZzelku, dceru a syna
PUSTIMER SVATOST SMIRENT
14.00-16.00 DVA CIZi ZPOVEDNICI

PUSTIMER: 7.300,-K¢;

PRAVIDELNA MESICNI SBIRKA

DRYSICE: 5.300,-K¢;

PODIVICE: 2.100,-K¢

PAN BUH ZAPLAT VSEM, KDO PAMATUJETE NA POTREBY SVE FARNOSTI.

UMYSLY APOSTOLATU MODLITBY NA MESIC LISTOPAD 2005

1. Aby se $ifilo stale hlubsi chapani distojnosti muze a Zeny podle zaméru Stvofitele.

2. Aby hledani Boha a Zizeni po pravdé piivadély kazdého ¢lovéka na zemi k setkani s Panem.

3. Abychom s kon¢icim rokem patfili s vdécnosti na tvai Krista, ktery se pro Clovéka stava
darem a spasou.

4. Aby Panna adventu, ktera s nevyslovnou laskou oCekavala narozeni svého Syna, byla 1 pro
nas vzorem bd¢lé modlitby a upfimné radosti na cesté k setkdni s Panem, ktery ptichazi.

FARNI INFORMATOR, XI. roénik, tydenik farnosti PUSTIMER, RYSICE, PODIVICE (z4zn. 517356351, mobil: 723593106, josef benicek@tiscali.cz).
Vychazi kazdou nedéli diky Bozimu pozehnani, mému namahani a vaSemu finan¢nimu pfispivani. Na mé pamatujte v modlitbé a na svtij piispévek u
pokladny v kostele — ,,PFispévky na Farni Informdtor oznadené (resp. na ucet farnosti u CS a.s., Vyskov, &.0.: 1560129309/0800), neb bez toho, jak
kazdy nepochybné vi, by letosni roénik mohl byt i posledni. Tisk: MORAVIATISK spol s r.0.; tisk 1ks=10,-K¢&. Ve formatu pdf na www.pustimer.cz.




