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5. NEDELE V MEZIDOBI — 5. UNORA 2006
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Chvalte Hospodina, ktery uzdravuje ty, jimz puka srdce.
: v

MODLITBA VERICICH

K: Bratfi a sestry, slova starozakonniho Joba — ,,coz nejsou svizele udelem cloveka na
zemi‘, zni jako otazka vyvérajici ze srdce Clovéka kazdé doby. Na ni odpovida v Jezisi
Kristu Biih, ktery ,,uzdravuje ty, jimz puka srdce*. Proto jej s divérou prosme:

L: PANE, UZDRAV NASE NITRO.
® Za Svaté¢ho Otce, aby v jeho poselstvi zaznivala hluboka vira v Bozi lasku k nam.
® Za Bozi Cirkev, aby svédectvim evangeliu JeziSe Krista obvazovala rany svéta, a tak
shromazd’ovala rozptylené v jediné spolecenstvi Boziho lidu.
® Za vsSechny kiestany, aby si uvédomili, Ze jsou povolani vydavat svédectvi utésné
pravdé o zmrtvychvstalém Kristu, ktery na sebe vzal tihu ran a zla svéta, a v duchu
poselstvi k Svétovém dni nemocnych se dokazali sklanét zvlasté k mentalné postizenym.
®Za spolecnost, ve které vlddnou mocni a z niz jsou konzumizmem a materializmem
vylucovani slabi a bezbranni, nenarozené déti a nevyléCitelné nemocni, za spolecnost
tragicky poznamenanou kulturou smrti, aby naslouchdnim evangeliu Zivota poznala
pravdu o ¢lovéku v jeho jedine¢né dastojnosti.
®Za ty, kdo na této zemi Zili virou v Zivot vécny, at’ maji podil na slavé vzkiiseni.
K: VsSemohouci véény Boze, slovem svého Syna nadm svéiujeS radostnou zvést zivota.
Dej, at’ v jeho sile kra¢ime a tak se stavame zivym evangeliem, které ¢tou lidé tohoto
svéta. Prosime o to skrze Krista naseho Pana. L: Amen.




LITURGICKE TEXTY 5. NEDELE V MEZIDOBI

1. CTENI —JoB 17,1-4.6-7

Job tekl: ,,CoZ nejsou svizele udélem c¢lovéka
na zemi, dni jeho jako dni nadenika? Jak otrok
touzi po stinu, jak nadenik cekd na svou
vyplatu, tak jsem dostal v udél mésice bidy a
noci souzeni byly mné pfidéleny. Kdyz
uléhdm, fikam si: Kdy asi vstanu? Kdyz konc¢i
vecer, sytim se neklidem do usvitu. Mé dni
jsou rychlejsi nez tkalcovsky clunek, plynou
bez nadéje. Pamatuj, ze mij Zivot je jako dech,
mé oko jiz nikdy neuzii Stésti.*

ZALM 147

Chvalte Hospodina, nebot’ je dobry, — opévujte naseho Boha, nebot’ je mily, — zaslouZi si
chvaly. — Hospodin buduje Jeruzalém, — shromazd’uje rozptylené z Izraele. Uzdravuje ty,
jimz puka srdce, — a jejich rany obvazuje. — Ur€uje pocet hvézd, — kazdou z nich nazyva
jménem. Velky je na§ Pan a premocny, — jeho moudrost je bez miry. — Pokorné Hospodin
pozveda, — bezbozné vSak ponizuje k zemi.

2. CTENi —1 KoRr 9,16-19.22-23

Bratfi! Ze hlasam evangelium, tim se chlubit nemohu; to je mi uloZeno jako povinnost, a
béda, kdybych ho nehlasal. Odménu bych mohl c¢ekat, kdybych to dé€lal z vlastniho
popudu. KdyZ to vSak délam proto, Ze to mam natizeno, plnim tak jen ukol, ktery mi byl
sveten. Jakd je tedy moje odmeéna? To, ze hldsam evangelium, a nic za to nechci, takze se
vzdavam prava, které mi evangelium poskytuje. Jsem nezéavisly na vSech, a piece jsem
udélal ze sebe sluzebnika vSech, abych tak ziskal tim vétsi pocet lidi. U slabych jsem se
stal slabym, abych ziskal slabé. Pro vSechny jsem se stal v§im, abych stlij co stlij zachranil
asponi nékteré. A to vSechno délam proto, abych zéarovenl s nimi ziskal podil v dobrech
evangelia.

EVANGELIUM — MT 1,29-39

Jezi§ vySel ze synagdgy a vstoupil s Jakubem a Janem do
Simonova a Ondfejova domu. Simonova tchyné leZela v
horecce. Hned mu o ni povéd¢li. Ptistoupil, vzal ji za
ruku a pozvedl ji. Tu ji horecka prestala a ona je
obsluhovala. KdyZz nastal veCer a slunce =zapadlo,
piinaseli k nému vSechny nemocné a posedlé. Celé mésto
se shromazdilo u dvefi. I uzdravil mnoho nemocnych s
rozliénymi chorobami a vyhnal mnoho zlych duchd.
Nedovoloval vsak zlym duchiim mluvit, protoze védél,
kdo je. Brzo rano, jesté za tmy, vstal a vySel ven, zaSel na
opusténé misto a tam se modlil. Simon se svymi druhy se
pustili za nim. Nasli ho a fekli mu: ,,VSichni t&é hledaji!*
Odpovédél jim: ,,Pojd'me jinam, do blizkych méstecek,
abych 1 tam kézal, protoze kvili tomu jsem pfiSel.“ A
prochazel celou Galileji, kazal v jejich synagdgach a
vyhanél zI¢é duchy.




POS]}ZLSTVi PAPEZE BENEDIKTA XVI.
K SVETOVEMU DNI NEMOCNYCH - 11. UNORU 2006

y Drazi bratfi a sestry,

r jedenactého unora 2006, v den
liturgické  pamatky  blahoslavené
Panny Marie Lurdské, se bude konat
XIV. Svétovy den nemocnych.
Minulého roku se tento Svétovy den
. uskute¢nil v maridnské svatyni v
Mvoly¢ v Yaoundé¢ (Kamerun) a
veéfici 1 jejich pastyfi — jménem
celého celého afrického svétadilu -
pii té pfilezitosti znovu potvrdili své
pastoratni nasazeni ve prospéch
nemocnych. Nadchdzejici svétovy
den probéhne v australské Adelaide a
slavnosti vyvrcholi slavenim
eucharistie v katedrale zasvécené sv.
FrantiSku Xaverskému, neunavnému
misionafi vychodnich néarodi. Cirkev
se pii této prilezitosti chce s zvlastni
starostlivosti sklonit k trpicim a
obréatit pozornost vefejného minéni k
problémim spojenym s mentalnimi
poruchami, které v souCasné dobé
postihuji pétinu lidstva a jsou pravou
a vlastni  spolecensko-zdravotni
krizovou situaci. Maje na paméti pozornost, kterou mij ctihodny ptedchiidce Jan Pavel I1.
vénoval této kazdoro¢ni udélosti, chci byt 1 ja, mili bratii a sestry, duchovné pfitomen na
Svétovém dni nemocnych, abych se spolu s ucastniky zastavil v zamysleni nad situaci
dusevné nemocnych ve svété a povzbudil usili cirkevnich spole€enstvi, aby jim vydavalo
svédectvi o Pdnové néZném milosrdenstvi.

Pruceli katedraly sv. FrantiSka Xaverského v Adelaide

V mnoha zemich jesté v této oblasti neexistuji Zadné zakony, v jinych zase schéazi jasna
politika tykajici se duSevniho zdravi. Déle je potieba uvést, ze protahovani ozbrojenych
konflikti v riznych krajinach svéta, sled nezmérnych pfirodnich katastrof, S$ifeni
terorizmu, krom¢ znepokojujiciho poctu mrtvych zanechalo v mnoha ptezivSich nemald
psychicka traumata, mnohdy jen stéZi napravitelna.

V zemich s vysoce rozvinutou ekonomikou odbornici shledavaji, Zze v zarodku novych
forem duSevnich neduht 1ze nalézt 1 negativni vliv krize moralnich hodnot. To zvySuje
pocit osamélosti a podkopava ¢1 dokonce bofi tradicni formy spolecenské soudrznosti,
pocinaje instituci rodiny a vede k tomu, Ze nemocni, zvIasté s dusevni poruchou, jsou
odstrkovani a Casto povazovani za bifimé pro rodinu a spolecnost. Chtél bych zde
pod€kovat tém, kteti rliznymi zplsoby a na riznych urovnich usiluji o to, aby neupadal
duch solidarity, ale aby se vytrvalo v péci o tyto naSe bratry a sestry a nalézala se inspirace
v idedlech a principech lidskych 1 evangelijnich.



Povzbuzuji proto snahy kazdého, kdo se zasazuje o ptistup kazdého mentdlné postizené¢ho
k potiebné 1écbé. Bohuzel, v mnoha ¢astech svéta sluzby pro tyto nemocné chybi, nebo
jsou zcela nedostate¢né, a nebo ve stavu upadku. Spole¢nost ne vzdy piijima dusevné
postiZzené s jejich omezenimi, a také proto se objevuji problémy se zajiSténim potfebnych
lidskych a finan¢nich zdrojt. Je tfeba uvést do souladu odpovidajici péci a novou citlivost
k této poruse, aby tak pracujici v této oblasti mohli u¢innéji poméahat nemocnym a jejich
rodindm, které by samy nebyly schopny se odpovidajicim zpiisobem postarat o své
postiZzené piibuzné. Nadchéazejici Svétovy den nemocnych je vhodnou pftileZitosti vyjadiit
solidaritu rodindm, pecujicim o duSevné nemocné osoby.

Nyni bych se rad obratil na
vas, mili bratfi a sestry,
ktefi jste zkouSeni nemoci,
a vyzval vas, abyste
spole¢né s Kristem nabidli
vaSe utrpeni Otci, védomi
si toho, ze kazda zkouska
pfijata s odevzdanosti je
zasluznd a svolava Bozi
dobrodini na celé lidstvo.
Cenim si vSech, kdo o vas
peCuyji v  asistenCnich
zafizenich, v  dennich
stfediscich, v diagnostic-
kych a pecovatelskych
centrech, a vybizim je, aby se vSemozné snazili o to, aby nikdy nechybéla lékaiska,
socialni a pastoracni péce t€ém, kdo ji potiebuji, péce, respektujici diistojnost kazdé lidské
bytosti. Cirkev, obzvlasté prostfednictvim ¢innosti kaplanli, vdm nepiestane poskytovat
svou pomoc, dobfe si védoma toho, Ze je povoldna projevovat Kristovu lasku a
starostlivost viici tém, kdo trpi, 1 vici t€ém, ktefi o n€ pecuji. Pastoraénim pracovniklim,
sdruZzenim a neziskovym organizacim doporucuji, aby konkrétnimi formami a iniciativami
podporovali rodiny, které pecuji o dusevné nemocné, vii€i nimz, jak si vroucné preji, se
bude rozristat a $ifit kultura pfijeti a sdileni, také diky odpovidajicim zdkonim a
1é¢ebnym plantim, predpokladajicim dostate¢né zdroje pro konkrétni vyuziti. Vice nez kdy
jindy je naléhava formace a modernizace personalu plsobiciho v tak citlivé oblasti
spole¢nosti. Kazdy kiestan je podle vlastniho tkolu a odpovédnosti povolan pfispivat k
tomu, aby byla uznavéna, respektovana a prosazovéana dustojnost téchto nasich bratii a
sester.

Duc in altum! Tuto Kristovu vyzvu Petrovi a apoStolim adresuji cirkevnim spolecenstvim
rozptylenym ve svéte, zvlaste pak t€ém, kdo slouzi nemocnym, aby s pomoci Panny Marie,
Salus infirmorum (Uzdraveni nemocnych), vydavali svédectvi Bozi dobroté a otcovské
starostlivosti. Svata Panno, potés ty, kdo jsou postizeni nemoci, a podpirej ty, kdo jako
milosrdny Samaritan tisi jejich télesné 1 duSevni rany. Kazdého z vés ujistuji vzpominkou
v modlitbé a zaroven vSem ud¢€luji s radosti své Pozehnani.

Z Vatikéanu, 8.prosince 2005
¢
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UZDRAVIL MNOHO NEMOCNYCH

(promluva P. Raniera Cantalamessy, papeZzského kazatele, v nemocnici Madre Vannini, Rai Uno)
o X AR LR Evangelijni tryvek dnes$ni nedéle
- ) nam  poskytuje  vémy  souhrn
o AL typického JeziSova dne. Potom, co
. vySel ze synagdgy, kde ucil, se Jezis
odebral do Petrova domu. Tady
uzdravil jeho tchyni, kterd lezela
. vhoreCce. Jakmile nastal vecer
pfinesli k nému vSechny nemocné,
= sklicené rozliénymi chorobami, a
mnoho z nich uzdravil. Rano, jesté¢ za
tmy, vstal a odeSel na opusténé misto,
aby se modlil. Potom odeSel kazat

Bozi kralovstvi do okolnich vesnic.

Z tohoto uryvku z prvni ruky (Marek

shroméazdil  Petrovy  vzpominky,

vjehoz domé se tyto skuteCnosti

pfevazné odehraly!) vyplyva, ze
Jezistv den spocival v pé¢i o nemocné, modlitbé a kazani Kralovstvi. Pfi této prilezitosti
vénujeme nase zamySleni JeziSoveé ldsce k nemocnym, a zkuSenosti nemoci obecné, a to i
proto, ze za par dni — 11. Ginora — na pamatku Panny Marie Lurdské ptipada Svétovy den
nemocnych.

Skoro tfetina evangelia mluvi o JeZiSovi, ktery se stard o nemocné. Péce o nemocné
zaujima vedle hldsani evangelia pevné misto v poslani, které svétil svym aposStolim.
»wPoslal je hlasat Bozi kralovstvi a uzdravovat nemocné* (Lk 9,2).

Spolecenské promény naseho stoleti podstatné zménily postaveni nemocného. Medicina
je schopna 1é¢it velké mnozstvi nemoci, které kdysi rychle vedly ke smrti. Lékaiskd véda
tak dadva divodnou nad¢ji na uzdraveni ¢i alespont dlouhodobé mirni neblahy vyvoj
v pfipad€ nevylécCitelnych nemoci. I medicina je nepfimo darem Boha, ktery clovéka
obdafil inteligenci. ,,Cti I¢kate, jak se patii, protoze i1 jeho stvofil Blih*, fikd Pismo svaté
(Sirach 38,1).

Nemoc vsak, stejn¢ jako smrt, nebude vymycena nikdy. Patii k lidské ptirozenosti.
Podivejme se, co miize ud¢lat kiestanska vira, aby ulehcila tomuto stavu a dala 1 jemu
smysl a hodnotu.

Jezi§ ,,vzal na sebe naSe slabosti a nesl nase nemoci* (Mt 8,17). Na ktizi dal novy smysl
lidské bolesti, véetné nemoci: neni uz trestem, nybrz vykoupenim. Nemoc spojuje s Nim,
posvécuje, ocistuje dusi, ptipravuje den, kdy Bih setfe kazdou slzu a nebude uz nemoc,
plac ani bolest.

Bolest byla zdkladem mnoha cest svatosti. Svaty Ignac se obratil v disledku zranéni,
které ho na dlouhou dobu upoutalo na liZko. Vypadek, zpiisobeny nemoci je mnohdy
prilezitosti zastavit se, zamyslet se nad vlastnim Zivotem, znovu se najit a naucit se
posuzovat skutecnou hodnotu véci. Po dlouhé zkuSenosti v této oblasti napsal filozof
Pascal knizku s ndzvem: ,,Spravné uzivani nemoci. V nemoci, jak tikd, je obsazena 1
milost, kterou Ize ovSem objevit jen modlitbou, jinak mize mit nemoc i1 opacny ucinek, od
Boha vzdalit.
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Tvafi v tval nemoci vSak kiest'anska vira nehldsa jen odevzdanost, ale také — po ptikladu
Krista — faktické asili o jeji 1€cbu ¢i ulehéeni. K tomu tihnou nescetné zdravotni instituce
provozované Cirkvi, v nichz se snazi dat do sluzby nemocnym ty nejmodernéjsi vynalezy
mediciny 1 védy.

V tomto zplsobu, jak kracet vsttic
nemocnym, tvofeném védou a
spolecném  jak  véficim, tak
nevéficim, pfiddva vira cosi
vlastniho, totiz modlitbu za
nemocné¢ho, odkaz k Tomu, ktery
fekl: ,,Proste a dostanete, hledejte a
naleznete” a jenz nas sam svym
ptikladem vybizi, abychom prosili
Boha za uzdraveni z nemoci. Pravé
to nam ftikaji Lurdy a Svétovy den
nemocnych.

Dotykame se tu vSak ,,bolestného
bodu®. Jak to, ze mnozi se modli a
zoufale o modlitbu prosi, pfesto se
jim vytouzené¢ho uzdraveni
nedostava? Nékteti odpovidaji: pro
jejich slabou viru ¢i slabou viru
téch, kdo se za n¢ modli. Pokud by
tomu tak bylo, pak bychom museli
konstatovat, ze svati méli mensi
viru nez vSichni ostatni, protoze
sami  Casto trpéli  rozlicnymi
nemocemi. Lékaii dnes odhaduyji,
ze ve chvili smrti mél svaty
FrantiSek nejmén¢ desitku nemoci.
,Zdrava nauka“ Cirkve fika, ze
w : Bozi zasah se neprojevuje pouze
tlm ze uzdravenim odstrani uhonu nybrz take tim, Ze ¢ini ¢lovéka silnéjSim nez nemoc,
dava mu schopnost a mnohdy dokonce radost z toho, ze mize nést své utrpeni s Kristem.
Kolik lidi se vratilo z Lurd s pfesvédcenim, Ze se jim dostalo mnohem vétsi milosti nez
uzdraventi, o které jeli prosit.

Zavérem, mizeme vzdy prosit Ducha svatého o uzdraveni. Ale pokud k nému nedojde,
nemizeme z toho vyvozovat, ze nemame viru ¢i Ze nas Blh trestd. Mizeme usoudit jen to,
ze nam chce svétit dar vzacnéjsi, 1 kdyz se obtiznéji pfijima.

Musim dodat jesté jednu mysSlenku. Tim nejdiilezitéjSim v evangeliu neni myslet na své
nemoci, nybrZ na nemoci blizniho. Svati se nepozastavovali nad tim, Ze sami trpi, ale spiSe
ze trpi lidé kolem nich. Zdrahali se prosit za své uzdraveni, ale vroucné se modlili za
uzdraveni jinych. O jednom ddvném svatém eremitovi se pise, ze tvafi v tvaf nemocnému,
kterého mu ptedstavili, se obratil k Bohu s touto neuvéfitelnou modlitbou: ,,Boze, A't
chces$ nebo nechces, uzdrav tohoto bratra!“

Je mi lito, Ze nejsem svaty, jinak bych se i ja dokazal modlit stejn¢ a mozna — kdo vi —
uzdravit nékterého z bratii a sester, ktefi jsou tu hospitalizovani.




DEUS CARITAS EST

PRVNI ENCYKLIKA PAPEZE BENEDIKTA XVI. (2)

Jezi§ Kristus — vtélend Bozi laska

Ptestoze jsme dosud mluvili pfevazné o Starém zakong, bylo uz patrné vnitini prolinani
obou Zakonu jakozto jediného Pisma kiestanské viry. Skute¢nd novost Nového zakona
nespociva v novych myslenkach, nybrz v samotné postavé Krista, jenz obsahiim dava télo
a krev — neslychany realizmus. Ani ve Starém zakoné nespocivd biblickd novost
v abstraktnich ideach, nybrz v nevidaném a v jistém smyslu neslychaném jednani Boha.
Toto BoZi jednani nyni nabyva dramatické formy v tom, Ze v Jezisi Kristu, jde sdm Biih za
»Ztracenou ovci®, za trpicim a ztracenym lidstvem. Kdyz Jezi§ mluvi ve svych
podobenstvich o pastyii, ktery jde za ztracenou ovci, o zené, co hleda ztracenou drachmu,
o otci, jenZ vychazi naproti marnotratnému synu a objima ho, nejsou to jen slova, nybrz
vyklad jeho samotného byti a jednani. Ve své smrti na kiizi uskuteciiuje toto obraceni se
Boha proti sobé samému, v némz se vydava, aby ¢lovéka pozvedl a zachranil — je to laska
ve své nejradikadlnéjsi podobé. Pohled na Kristiv probodeny bok, o némz mluvi Jan (srv.
19,37), obsahuje to, co bylo vychodiskem této encykliky: ,,Bih je laska* (1Jan 4,8).
Vychazeje z tohoto
pohledu, kiestan nachdzi
cestu svého ziti 1 milovani.
Tomuto aktu vydanosti
zjednal  Jezi§  trvalou
piitomnost,  kdyz  pfi
posledni vecefi ustanovil
Eucharistii. Pfedjima svou
smrt a zmrtvychvstani,
kdyz vté chvili dava
vchlebé a viné svym
uCednikim sam sebe, své
télo a svou krev jako
Posledni vecere novou manu (srv. Jan 6,

Salvador Dali (1955), Nationa Gallery of Art, Washington; Jezi§ uStanovuje eucharistii Y . ,
zatimco ostatni setrvavgji v tiché modlitbé. Bith Otec v lidské podobéshora Zehna scéné. 3 1'33) Jestlize anthky

svét snil o tom, Ze pravym
pokrmem c¢lovéka — z né¢hoz jako Clovek Zije — je Logos, vé¢na moudrost, nyni se nam
tento Logos stal skuteCné pokrmem — jako ldska. Nepfijimame pouze staticky vtélené
Logos (Slovo), ale jsme zatazeni do dynamiky jeho darovéani. Obraz manZzelstvi mezi
Bohem a Izraelem se tak stdva skutecnosti zpusob, pfedtim nemyslitelnym: to, co bylo
dlenim pfed Bohem se nyni — skrze UiCast na JeZiSov€ darovani - stava Ucasti na jeho téle a
krvi, stdva se spojenim. ,Mystika® Svatosti, zalozena na BoZim sniZeni se k ndm ma
docela jiny dosah a vede mnohem vys, nez ¢eho mohlo dosdhnout jakékoli lidské mystické
vytrzeni.
Nyni je tieba vénovat pozornost dalSimu aspektu: mystika ,,Svatosti“ ma socialni povahu,
vzdyt' ve svatém piijimani jsem spojen s Panem stejn¢ jako vSichni ostatni pfijimajici:
»Nebot’ je to jeden chléb a my, i kdyZ je nds mnoho, tvofime jedno télo: vzdyt my vSichni
jsme ucastni jednoho chleba®, tikd svaty Pavel (/Kor 10,17). Spojeni s Kristem je




soucasné spojenim se vSemi ostatnimi, jimz se daruje. Nemohu mit Krista jen pro sebe;
mohu mu nalezet jen ve spojeni se vSemi, kdo se stali anebo se stanou jeho. Pfijimani mne
tdhne ode mne k Nému, a tim 1 k jednot€ se vSemi kiest’any. Stavame se ,, jedinym télem®,
splyvajic spolecné v jedinou existenci. Laska k Bohu a laska k bliznimu jsou nyni
skute¢né v jednoté: vtéleny Bih nas vSechny pfitahuje k sob€. Z toho 1ze pochopit, jak se
agape stalo nyni 1 ndzvem pro Eucharistii: v ni k ndm pfichazi télesn¢ BoZi agape, aby
pokracovalo ve své Cinnosti vnas a skrze nds. Jen pokud vychazime =z tohoto
kristologicko-svatostného zdkladu jsme s to spravné pochopit JeziSovo uceni o lasce.
Ptechod, k némuz vyzyvd od Zakona a Prorokii k dvojimu ptikédzani lasky k Bohu a
bliznimu, odvozeni celé existence viry z Ustfedniho postaveni tohoto ptikazani, neni jen
moralkou, kterd pak mlze samostatné existovat vedle viry v Krista a jejiho opétovného
zptitomnéni ve Svatosti: vira, kult a ethos se vzadjemné prolinaji jako jedina realita, ktera
se utvari v setkdni s Bozim agape. Obvykly protiklad kultu a etiky tu prosté pada.
V samotném ,.kultu®, v eucharistickém piijimani je obsazeno byt milovani 1 sami milovat
druhé. Eucharistie, ktera se nepreklada do konkrétné praktikované lasky je v sama v sobé
zkomolena. Vzijemné — jak jeS$t¢ budeme muset podrobné&ji pojednat — ,,piikazani* lasky
se stavd moznym pouze proto, Ze neni jen pozadavkem: lasku lze ,ptikazat”, protoze
nejprve byla dana.

Na zakladé tohoto principu je tieba
chapat 1 velkda JeziSova podobenstvi.
Boha¢ (srv. Lk 16,19-31) prosi na misté
zavrzeni, aby jeho bratfi byli zpraveni o
tom, co se stane tomu, kdo bezosty$né
ptehlizel chudého v nouzi. Jezi§ takika
shrnuje toto volani o pomoc a stava se
jeho ozvénou, aby néas upozornil, vratil na
spravnou cestu. Podobenstvi 0
milosrdném Samaritdnu (srv. Lk 10,25- |
37) ptivadi predevS§im ke dvéma |
vyznamnym  objasnénim. Zatimco
chapani ,blizniho* se az do té doby
vztahovalo v podstaté na soukmenovce a §
cizince, ktefi se usadili v izraelské zemi,
tedy na solidarni komunitu zemé a
naroda, nyni se rusi. Mym bliznim je
kazdy, kdo mé potifebuje a j& mu mohu
pomoci. Pojem blizntho se stavd =~
univerzalnim a nadale zGstava konkrétni. — s

I pfesto, Ze se vztahuje na vSechny lidi,

nezuzuje se na vyraz obecné a abstraktni lasky, kterd je sama o sobé malo zavazujici,
nybrz vyzaduje tady a nyni mé praktické nasazeni. Ukolem Cirkve je stale znovu vykladat
toto spojeni vzdalenosti a blizkosti, s ohledem na prakticky Zivot svych ¢lenti. Konecné je
zde tteba zvlasté ptipomenout velké podobenstvi o Poslednim soudu (srv. Mt 25,31-46),
vnémZ se laska stdva kritériem definitivniho rozhodovani o hodnoté ¢i bezcennosti
lidského Zivota. Jezi§ se ztotoznuje s potfebnymi: hladovymi, Ziznivymi, nahymi,
nemocnymi, véznénymi. ,,Cokoli jste ucinili pro jednoho z téchto mych nejnepatrnéjSich




bratii, mn¢ jste ucinili® (Mr 25,40). Laska k Bohu a laska k bliznimu vzajemné splyvayji:
v tom nejnepatrnéjSim potkdvame samotného JeZise a v JeZisi potkdvame Boha.

Laska k Bohu a laska k bliznimu
Potom, co jsme se zamysSleli nad podstatou lasky a jejim vyznamem v biblické vite,
zustava dvoji otdzka stran naSeho postoje: je skutecné mozné milovat Boha, i kdyz ho
nevidime? A: lze lasku ptikazat? Proti tomuto dvojimu ptikazani lasky existuje dvoji
namitka, kterda zaznivd v téchto otazkach. Boha nikdy nikdo nevid€él — jak ho mlizeme
milovat? A dale: lasku nelze ptikazat; je koneckoncti citem, ktery bud’ je nebo neni, ale
nelze jej vytvorit chténim. Pismo svaté, jako by se klonilo k prvni ndmitce, kdyz tika:
,»Kdo fikd: "Miluji Boha" a nenavidi svého bratra, je lhat. Kdo totiz nemiluje svého bratra,
kterého vidi, nemize milovat Boha, kterého nevidi*“ (/Jan 4,20). Tento text vSak vibec
nevylucuje lasku k Bohu jako néco
nemozného; naopak, vcelém kontextu
prvniho Janova listu, zde uvadéného, se tato
laska vyslovné zada. Je zdlraznéno
nerozlucné spojeni lasky k Bohu a lasky
k bliznimu. Ob& se odkazuji tak Uzce, Ze
tvrzeni o lasce k Bohu se stava 1zi, pokud se
Clov€k wuzavird bliznimu ¢ jej piimo
nenavidi. Jandv vers je tfeba spiSe vykladat
ve smyslu, Ze laska k bliznimu je cestou,
jak potkat 1 Boha a ze zavirat oci pred
bliznim €ini slepymi 1 pfed Bohem.
Vskutku, Boha nikdo nikdy nevidél tak, jak
se On sam v sobé. I pfesto pro nds Blh ne
ni zcela neviditelny, neztlistal pro nas prosté
nedosazitelny. Blih nas miloval jako prvni,
fika citovany Janav list (srv. 4,10) a tato
Bozi laska se ukazala mezi nami, stala se
viditelnou, nebot’ ,»poslal svého
jednorozeného Syna na svét, abychom méli
zivot skrze n¢ho* (/Jan 4,9). Bih se stal
viditelnym: v Jezi§i Kristu mizeme vidét
Otce (srv. Jan 14,9). Ve skutecnosti existuje
mnohotvarné vidéni Boha. Jde ndm vstfic
v d¢jinach lasky, o nichZz vypravi Bible,
chce nas ziskat — az k Posledni veceri, az
k Srdei probodenému na kiizi, az ke
UGTUERAETERI B G Zjevenim  Zmrtvychvstalého a  k velkym
SRR (U diliim, kterymi skrze apostoly vedl putovani
, Ktery P y p
rodici se Cirkve. Pan neschéazel ani v nésledujicich dé&jinach Cirkve: stidle znovu nam jde
vstiic — skrze lidi z nichz vyzatuje; skrze své Slovo, ve Svéatostech, zvlasté v Eucharistii.
Bozi lasku zakouSime v liturgii Cirkve, v jeji modlitbg, v zivém spolecCenstvi véficich,
vnimame jeji pfitomnost a tak se ji u¢ime poznavat 1 ve svém kazdodennim Zivoté. On si
nas zamiloval jako prvni a nepfestavd nas jako prvni milovat; proto i my miZeme
odpovédet laskou. Bih ndm neptikazuje cit, ktery v sobé nemizeme vzbudit. On nds




miluje, ddva ndm poznat a zakouSet svou lasku, z tohoto Boziho ,,prvenstvi® mlize jako
odpovéd’ vzejit laska 1 v nas.

V rozvinuti tohoto setkani se jasn¢ ukazuje, Ze ladska neni jen citem. City pfichéazeji a
odchazeji. Cit mize byt ichvatnou pocate¢ni jiskrou, neni vSak plnosti lasky. Na zacatku
jsme mluvili o procesu o¢iStovani a zrani, diky nimz se eros stava pln¢ sam sebou, stava
se laskou v plném slova smyslu. Pravé vyzrald laska strhava vSechny schopnosti clovéka a
takika zahrnuje ¢loveéka v jeho celistvosti. Setkani s viditelnymi projevy Bozi lasky v nés
muze vzbudit pocit radosti, ktery se rodi ze zkuSenosti, ze jsme milovani. Takové setkani
se vSak dotykd 1 nasi vile a naSeho mysleni. Uznani zivého Boha je cestou k lasce, a
souhlas nasi viile k jeho vili spojuje mysleni, viili 1 cit v bezvyhradny tkon lasky. Jde vSak
o proces, ktery se stale vyviji: laska neni nikdy ,,uzaviena* a dovrSena; v prib¢hu Zivota se
prométiuje, dozrava a pravé proto zistava vérna sama sobé. Idem velle atque nolle' — totéz
chtit a totéZ odmitat, to od praddvna povazovali za pravy obsah lasky: stat se navzajem
podobnymi, coz vede ke spolenému chténi a smysSleni. Dé&jiny lasky mezi Bohem a
¢lovékem spocivaji praveé v tom, Ze toto spolecenstvi viile roste do spolecenstvi smysleni a
citu, a tak se nase viile a Bozi vile stdle vice sbihaji: BozZi viile uz pro mé neni cizi vili,
ktera mi zvenci uklada piikazani, nybrz je mou vlastni vili na zaklad¢ zkuSenosti, Ze Blih
je mi ve skute¢nosti nitern&j$im neZ jsem ja sam sob&”.

Jako mozna se tak ukazuje laska k bliznimu, jak o ni mluvi Bible, JeziS. Spociva totiz
v tom, Ze miluji v Bohu a s Bohem, a to i ¢loveéka ktery si mi nezamlouva nebo jej ani
nezndm. MiiZze k tomu dojit jen na zakladé¢ niterného setkani s Bohem, setkéni, jez se stalo
spolecCenstvim viile a dotklo se az mého citu. Tehdy se u¢im divat na druhého ¢lovéka
nejen svyma o€ima a svymi city, nybrz z perspektivy JeziSe Krista. Jeho pfitel je 1 mym
ptitelem. Za vné&jSim projevem blizniho spatfuji jeho niterné ocCekavani gesta lasky,
pozornosti, jemuz knému neddm dospét jen prostfednictvim organizaci k tomu
zmocnénych, pfijimajic to snad jako politickou nutnost. J& vidim ofima Krista a mohu
druhému dat mnohem vic, nez jen vnéj$i nezbytné véci: mohu mu darovat pohled lasky,
ktery potiebuje. Tady se projevuje nezbytna vzajemnost lasky k Bohu a k bliznimu, o niz
s takovou naléhavosti mluvi prvni Janav list.
Jestlize vmém Zivot¢ zcela schazi kontakt
s Bohem, mohu v druhém stale vidét jen druhého
a nedokazu v ném poznat Bozi obraz. Jestlize vSak
ve svém zivote zcela pominu pozornost k druhému
a chci byt jen ,,zbozny* a plnit své ,,nabozenské
povinnosti®, tehdy vyschne i1 vztah k Bohu. Tento
vztah je sice ,,bezvadny“, ovSem bez lasky. Jen
moje ochota jit bliznimu vstiic, projevit mu svou
lasku, mne ¢ini citlivym 1 pfed Bohem. Pouze
sluzba bliznimu mi otvira pro to, co pro mne kona
Bih a jak mé miluje. Svati — pomysleme naptiklad
na blahoslavenou Terezu z Kalkaty — Cerpali stale
znovu a znovu svou schopnost milovat blizniho ze
setkani s eucharistickym Pdnem, a obracené toto
setkani nabyvalo svého realizmu a hloubky ve

! Sallustio, De coniuratione Catilinae, XX, 4.
2 Srv. sv. Augustin, Confessiones, 111, 6, 11: CCL 27, 32.




sluzbé druhym. Laska k Bohu a ldska k bliznimu jsou neoddélitelné, jsou jednim
piikazanim. Ob¢ vSak 7iji z lasky, pochazejici od Boha, ktery si nas zamiloval jako prvni.
Nejde tu uz o ,ptikdzani® zvenci, které nam ukladd nemozné, nybrz o zkuSenost lasky
darované zevnitt, 1asky, na niz diky jeji povaze, musi mit podil 1 jini. Laska roste laskou.
Laska je ,,bozskad*, protoze pochazi od Boha a spojuje nds s Bohem; timto sjednocujicim
procesem nds promenuje v My, jez ptesahuje nase rozdéleni a davd nam stavat se jedno, az
na konci bude Biih ,,v§echno ve vSech* (/Kor 15,28).

DRUHA CAST
CHARITA
PROKAZOVANI LASKY ZE STRANY CiRKVE, JAKOZTO ,,KOMUNITY LASKY*

LASKA CIRKVE JAKO PROJEV TRINITARNI LASKY

., Vidis-li lasku, vidi§ Trojici, napsal svaty Augustin’. V predeslych uvahach jsme mohli
upfit pohled na Proboden¢ho (srv. Jan 19,37; Zach 12,10) a poznat zamér Otce, ktery -
pohnut laskou (srv. Jan 3,16), poslal jednorozeného Syna na svét, aby vykoupil Clovéka.
Kdyz Jezi§ umiral na kiizi — jak 1i¢i evangelista — ,,vypustil ducha* (srv. Jan 19,30),
preludium onoho daru Ducha svatého, ktery uskute¢ni po svém zmrtvychvstani (srv. Jan
20,22). Tak se m¢l naplnit pfislib o ,,proudech Zivé vody*, jez diky vyliti Ducha, maji
vyvérat ze  srdce
vericich  (srv.  Jan |
7,38-39). Duch totiz je
onou vnitini  silou,
ktera uvadi jejich
srdce do harmonie se
srdcem Kristovym a
vede je, aby milovali
bratry jako je miloval
On, kdyz se sklonil,
aby ucednikim umyl
nohy (srv. Jan 13,1-
13) a predevsim, kdyz
za vSechny vydal sviij
zivot (srv. Jan 13,1,
15,13).

Duch svaty je rovnéz
silou, kterd proménuje
srdce cirkevniho spolecenstvi, aby bylo ve svété svédkem lasky Otce, ktera chce ve svém
Synu uinit z lidstva jednu rodinu. Veskera ¢innost Cirkve je vyrazem lasky, ktera hleda
integralni dobro Clovéka: hleda jeho evangelizaci skrze Slovo a Svatosti, po¢inani pti jeho
historickém uskute¢iovani mnohdy hrdinské; hleda jeho prosazovani do rtiznych prostredi
Zivota a lidské Cinnosti. Laska je proto sluzbou, kterou Cirkev prokazuje, aby stale Sla
vsttic utrpeni a potiebam lidi — a to i hmotnym. A u tohoto aspektu, u této sluzby ldsky, se
chci zastavit v této druhé Casti encykliky. /pokracovani priste/

"o

|
,PFijmi petetldaru Ducha svatého§
bifmovani, Pustimér, 2005

* De Trinitate, V111, 8, 12: CCL 50, 287.



LIDSKE EMBRYO - ,,DITE“ NEBO CENNY ,, TECHNOLOGICKY NASTROJ*“?

Velky tlak znacného poctu védci a zruénych technologii na jedné strané a na strané
druhé stéle vice se technologizujici medicina, vzhledem k novym a novym terapeutickym
experimentim (mezi néz
patti ,,umeélé oplodnéni*) —
kterym bohuzel neptedchézi
nalezitd korekce zkoumani
— vedly kptehlizeni, ba
dokonce odmitnuti skute¢né
povahy lidského subjektu
vjeho wvzniku: tak byla
zamlZena a popiena pravda
o ,pocatétm®, ktery je
,,ditétem®. K doplnéni
obrazu se tu a tam pouZzilo
tezi  nékterych  radoby
filozofli, podle nichz je
lidské embryo ,,shlukem
bunék®, které ovSem nejsou
skute€nou lidskou bytosti,
nybrz jsou pouze ,,v moznosti* stat se ji v daném okamziku svého vyvoje, na némz je tieba
se shodnout. Ve skutec¢nosti jde o zdvazny a hruby utok na nejslabsi ze vsSech lidskych
tvorti. Odkaz na hlavni pokusy tohoto utoku odhali toto zavazné bezpravi.

K prvnimu oficidlnimu tkonu proti lidskému embryu doslo v roce 1990. Tehdy R. G.
Edwards, technicky otec prvniho dévcatka pocatého ve zkumavce, poté, co poznal zadvazna
selhani techniky umélého oplodnéni (UO), jez vedla k nesmirnym hekatombam lidskych
bytosti v embryondlnim stadiu, pronesl na mezindrodni konferenci tato dirazné slova:
,Naléham na nezbytnost studovat vyvoj ve zkumavce, aby se ulevilo neplodnosti a
dédicnym chorobam, a ptispélo se k vyjasnéni dalSich védeckych a etickych problémi*.
Umysl nepochybné chvalyhodny. Oviem ubohou a nebezpenou se stala uvaha, ktera
vroce 1990 vedla obé komory anglického parlamentu, aby drtivou vétSinou schvalily
zdkon, ktery umoziioval ,badani na kazdém lidském embryu, ur€eném k umélému
oplodnéni, at’ je jeho ptivod jakykoli, a to az do ¢trnactého dne po oplodnéni. Milidnim
lidskych bytosti v mnoha narodech bylo od té chvile upieno zit a pod ochranou zdkona
nebo 1 bez ni se staly pouhym ,,pfedmétem vyzkumu*.

Samotnd ,,Konvence lidskych prav a biomediciny®, s velkymi obtizemi pfipravovana a
nakonec 19. listopadu 1996 piijatd ministry Evropské rady, se omezila na doporuceni,
které v Clanku 18 pravi: ,,Tam, kde zdkon dovoluje badani na embryich ve zkumavce, musi
byt zarucena odpovidajici ochrana embrya®. Ale jakd odpovidajici ochrana? Neni snad
zékladem etiky klinického vyzkumu na c¢lovéku princip, Ze tomuto zkoumdni musi
predchazet rozsahly vyzkum na zvitatech, ktera jsou mu nejbliz§i? Tato norma smétfovala
k zabranéni tomu, aby se lidskd bytost stala pfedmétem riskantnich experimenti, at’ uz
jsou k jeho prospéchu ¢i nikoli.

Ale pravé, aby se obesla tato norma, zabranujici jakymkoli experimentim na lidskych
embryich, byl vymyslen a ve jménu védy — proti samotnym védeckym faktim — vytvotfen
kvalitativni pojem ,,pre-embrya®, lidského embrya prvnich patnacti dnd. Jde o zavad¢jici



nazev — podobn¢ jako byl pfed neddvnem zaveden pojem pre-zygoty — ktery upird embryu
distojnost ,,lidské bytosti“ a tim pravo
na Zzivot pravé v prvnich dnech jeho
intenzivni a autonomni ¢innosti podle
zédkona vepsan¢ho v jeho programovém
planu zakédovaném v DNA. Dnes vSak
navic - nehled¢ na tyto pseudovédecké
situiace — se snepochopitelnou a
trestuhodnou lehkosti tvrdi, ze to neni
veéda, kdo by mél v této oblasti ,tahat
kaStany z ohné*, nybrz spole¢nost musi
na zdkladé¢ dohody definovat kvalitu
naSeho Zivota, podobn¢ jako je tomu : e,
v ptipadé, kdy osmnactiletého prohlasuje | SEMEEEE — cooseascss
dospélym. Tim se pfipravila pida a " .
oteviela cesta k jakémukoli zneuzivani tohoto ,,lidského subjektu* a ,,ditéte* v nejrané;jSich
fazich jeho existence.

K ospravedInéni tohoto evidentné zévazného zneuziti byla vyslovena polehcujici
okolnost: nutnost ucinit co nejucinnéjsi novou technologii 1¢karsky asistované reprodukce.
Vnucuje se tedy otazka: k jakym zavérim vedl vSechen vyzkum, zapocaty v roce 1969,
kdy se intenzivné zacalo pracovat s lidskymi embryi ve snaze dat ,zdravé dité*
rodi¢ovskym partim, které po ném touzi? Odpoveéd poskytuji €isla, zpracovand oficialnimi
institucemi. Ta, jeZ pfipravila Evropskd spolecnost lidské reprodukce a embryologie
(ESHRE), vztahujici se k roku 1999, registruji 258.460 zapocatych cykli — to znamena
258.460 Zen do nichz byla implantovéna embrya vytvofend ve zkumavce — a z nich pouze
21% dosahlo ,ditéte v naruci“. Ostatné¢ je tomu tak dodnes, ze privilegium ,ditcéte
v naruc¢i pripada na kazdy paty az Sesty par, ktery po ném touzi. Véda a technologie
v uplynulych Sestatficeti letech neSetfily na vyzkumu ani na prostifedcich jako piekazky
piekonat. Dosud vSak vysledky pfinaseji jen velka zklamani pro zna¢nou Cast pari, které
podstupuji tuto dlouhou, naro¢nou a drahou cestu, a jsou pfitom vazné poSkozeny hned ze
tfi hledisek: fyzického, psychického a ekonomického. Jde totiz o jistou Zadost, a jesté
htife, o nezodpovédnou nabidku, ne-li pfimo zavad¢jici ze strany nabizejiciho. Pokud by
analogickych vysledki dosahoval farmakologicky produkt, byl by okamzit¢ stazen
z prodeje.

o A4

zamlCuje: totiz velmi vysokd ohrozenost embryi — coz jsou vSechno ,,déti* — odsouzené za
pIného védomi k jisté smrti. VSechny statistiky potvrzuji to, co vyslovil v roce 2001 R. M.
L. Winston, jeden znejznaméjSich odbornikd v této oblasti: ,,Pfiblizné pouze z 10%
prenesenych embryi se narodi dité, a kolem 40.000 téch, ktera jsou témito procesy
kazdoro¢né vytvorena ve Velké Britanii, nemuze byt pfeneseno a umira®. ,,Programovana*
smrt, kterd se §ifi pod tlakem péce o ¢loveka, vedouci k umysinému vylou€eni kazdého
diagnostikovaného embrya — prostiednictvim technik, jeZ nabizi rozvoj cytogenetiky a
lidského genomu — jez vykazuje zdvazné patologie, ¢i je vyhodnoceno jako odlisné od
toho jaké se oc¢ekavalo, anebo nadbytecné vzhledem k ,jednomu* vytouzenému.

Tyto situace a perspektivy, jiz dlouho probihajici, vedly samotného Winstona k tomu,
ze v jednom ¢lanku z roku 2002 napsal pod titulem: ,,Pfehlizime mozné Skody zpisobené



oplodnénim ve zkumavce a stim spojenou lécbu?*: ,Nesmi se dopustit, aby v tomto
vytvateni lidskych bytosti byly urc¢ujicim klicem zoufalstvi pacienttl, Iékatska arogance a
ignorovat mraky, které se nad témito terapiemi stahuji“. At uz se hledd jakykoli
pseudovédecky ditvod, stojime jasné tvaii v tvar imyslnému vrazdéni nevinnych. K tomu
dovedla skutecnost, Ze se v lékafstvi zavedla a rozvinula technologie, ktera jisté¢ v dobré
vife chtéla jit vstfic touze po zivoté, ale vyustila ve sméfovani ke smrti. Lze jen stézi
pochopit indiferentnost obou stran — jak zadajicich tak 1ékate — k zamérné mnohonéasobné
vrazdé, kterd provazi hrstku narozenych. Bohuzel, v dneSni kultufe byl vysoky pojem
»ditéte* degradovan na pseudoterapeuticky produkt, ktery je velmi drahy pro toho, kdo jej
kupuje a nepravem znacné€ vyhodny pro toho, kdo jej nabizi.

K druhému oficidlnimu pocinu proti lidskému embryu doSlo v roce 2001. Skupina
badatelt z Winconsin University v Madison ve Spojenych statech americkych publikovala
dilo, v némz ukézala na mozZnost ziskat z bun¢k lidskych embryi — kolem patého dne po
oplodnéni — zatim jesté nediferencované pluripotentni buiiky, zvané kmenové embryonalni
bunky (ESc). Tyto ve skutecnosti na zaklad¢ ptredchozich vyzkuml provadénych na
mySich mohou - na =zakladé¢ spontdnni nebo uréené diferenciace - dat vznik
nejrozmanitéj§im druhiim tkané. Zdalo se, ze se konecné objevil nevyCerpatelny zdroj
bunék, z nichz mohou vznikat buitky nové — nervové, svalové, hematicke, atd — které poté,
co se implantuji do nemocnych orgdnd, s patfiCnou obezietnosti, aby se zabranilo jejich
odmitnuti, by umoznili jejich obnovu a tak vratit zdravi tém, kdo trpi vaznymi
patologiemi. V roviné ryze védeckych a technologickych tivah bylo patrné, Ze se mediciné
otvira velka nadgje. v klidu nezlstala ani politickd rovina. Pod tlakem védci, lékait i1
vefejnosti zadala v ¢ervnu 1999 Blairova vlada ve Velké Britanii ztizeni komise, kterd by
»prozkoumala, zda by bylo mozné dovolit nové oblasti badani na lidskych embryich, jez
by vedlo k Sir§im poznatkiim a eventualné k novym 1é€bam nemocnych ¢1 poskozenych
tkani nebo organid“. Definitivni text dokumentu, ktera tato komise pfipravila, byl
zvetejnén 14. srpna 2000. Navrhoval se souhlas ke dvéma novym postupiim, jez
roz§ifovaly pouziti ranych lidskych embryi ve dvou oblastech badani: 1) pfiprava
embryondlnich kmenovych bunc¢k a 2) terapeutické klonovani. Odpovéd’ vlady pfrisla
okamzité: v hlasovani obou komor bylo dosazeno dvou tfetin hlast zngjicich kladné viici
obéma navrhiim. Tak byl legalizovan posledni krok tutoku na lidské embryo, ziZzené na
cenny technologicky nastroj pod zastitou ,,spravného 1ékatrského pocinani®.

Ptiprava kmenovych bun¢k ve skuteCnosti znamena: a) vyrobu lidskych embryi ve
zkumavce Ci pouziti téch, které prebyvaji pi1 umélém oplodnéni v praktikach asistované
reprodukce, a to 1 zmrazenych; b) jejich vyvoj az do stadia ,blastocysty* asi 60-120
bunék; c) preneseni 30-40 z nich, které tvoii tzv. ,,vnitini bunéénou hmotu* (ICM): tato
operace vyzaduje zastaveni embryondlniho vyvoje a znieni embrya; d) pésténi téchto
bunék se zvlastni obezietnosti a v odpovidajicim prostfedi az do vytvoteni — v disledku
nepietrzit¢ého mnozeni, - populace autonomnich bunék zvanych ,,bunééné fady*, které jsou
schopny se po mésice a roky mnozit a zachovat si vlastni charakteristiku ,,kmenovych
bunck® — proto se jim fikd ,kmenové embryondlni buiiky*. Pro jejich pouziti vSak bylo
zapotiebi ziskat z nich ,,diferencované bunky*, vybavené zcela pfesnymi strukturdlnimi a
funkénimi charakteristikami, jako jsou naptiklad bunky svalové, nervoveé, epitelidlni,
hematické, zarodecné a mnohé¢ jiné. AvSak pravé tento posledni, zcela nezbytny krok, se



doposud setkava s vaznymi téZzkostmi, z biologického pohledu snadno pochopitelnymi: jde
predevsim o identifikaci specifickych molekularnich procesti, na jejichz zakladé¢ dochazi
k obdivuhodnym propij¢enim kazdého typu kmenovych bunék, coz je ve skutecnosti tikol
velmi sloZity a svizelny.

Stac¢i zde uvést svédectvi o selhdni této linie badani, jak je zvetejnily ti1 velké pracovni
skupiny nejrenomovanéjSich farmaceutickych spolecnosti po tfech letech intenzivniho a
finanéné¢ nesmirn€¢ naro¢né¢ho badani: toto sveédectvi bylo Siroce prezentovano ve
vyznamném mezinarodnim védeckém Casopise Science, 21. biezna 2003, pod titulem:
~Kmenoveé bunky ztraceji trzni lesk*. Stat’ uvadi citat: ,,Zapoleni o pfeménu embryonalnich
kmenovych buné¢k vzhledem k jejich Iékaiskému wvyuziti redukuje sviij personal a
v n¢kterych ptipadech i1 svd ocekavani“. Na druhé strané¢ vyznamny a zévratny pokrok
v oblasti kmenovych bunék zvanych ,,dosp€lé®, jimiz je obdafen kazdy z nés a 1ze je proto
snadno ziskat ztkan¢ plodl po spontdnnim abortu a dnes 1 z krve pupecni Siliry ¢i
z mesenchimalni tkdn€ samotnych pacientl, uz davaji tusit, ze provokujici a z hlediska
bioetického nespravnad linie badani na embryondlnich kmenovych buiikdch neni pro
obezietnou a seridzni reparativni medicinu vilbec nutnd, ba navic zbytecné odcerpava
nesmirné finan¢ni prosttedky, které by umoznily rychlejsi a jistéjsi vysledky, pokud by se
jich pouzilo k vyzkumu ,,dospélych* kmenovych bunék. Staci pfipomenout Uplné vyléceni
zavaznych a rozséhlych popalenin, jakého dnes l1ze dosahnout pouZitim kmenovych bunék
z malickych fragmenti tkané téhoz Cloveéka, pfimo rozmnoZené v pésténi a schopné dat
vznik vysokému pocet epidemickych bun€k v takovém mnozstvi, Ze by stacily pokryt
epiderm stovek jedinc.

Terapeutické klonovani bylo navrZzeno jako dal$i krok k pfipravé embryondlnich
kmenovych bunék, imunologicky kompatibilnich se subjektem, jemuz by mély slouzit
k regenerativni lékatské péci. Ta vyzaduje pienos jadra jedné somatické buiikky daného
subjektu do lidského ovocytu zbaveného jadra, po némzZ nasleduje — 1 kdyz velmi ziidka —
embryonalni vyvoj transnukleovaného ovocytu az do stadia blastocyty, dale vyjmuti
vnitini bunééné hmoty (ICM), produkce kmenovych bunék a nakonec kyZenych
diferencovanych bun¢k. Tyto pésténé buiky, je-li tfeba, jsou tedy prostiednictvim
genetické terapie pfipraveny pro implantaci do pacienta, bez rizika odmitnuti. V tomto
ptipadé ovSem embryo, kterému se podaii zacit sviij vyvoj, je "klon" v embryondlnim
stavu subjektu darce jadra, vytvotfeny s pouze vyzkumnym zdmérem vzhledem k moznym
aplikacim na terapeutickém poli.

Postup terapeutického klonovani, které je vlastné klonovanim lidskych embryi za ucelem
vyzkumu (research cloning) s terapeutickou perspektivou, uz ve skute¢nosti byl provaden,
ovSem vysledky byly tak mizerné, ze prvni odvazlivei — J. B. Cibelli a jeho
spolupracovnici — uzavieli v roce 2001 svou préci slovy: ,, Trvame na tom, Ze uZivani
pienosu jadra (NT) v lidské reprodukci je v sou¢asném stavu neospravedlnitelné®. OvSem
1 pfesto, ze tim byla spole¢nost ohromena a titulek seriézniho komentafe v Casopise
Science tvrdil: ,,Zprava o klonovani podnécuje debatu a skepticizmus®, pokusy oteviené
této nové technologii pokracuji: Human Fertilization and Embryology Authority (HFEA)
udélila 10. srpna 2004 souhlas k terapeutickému klonovani skupiné védcii na Univerzité
v Newcastlu a v unoru 2005 Roslin Institute; v Japonsku sili tlak na definitivni schvaleni
této technologie, na niz bylo az do ¢ervna 2004 uvaleno moratorium.

Postoje a rozhodnuti zaujatd zemémi, které celily t€émto vyznamnym perspektivam i
nevyhnutelnym vaznym etickym problémiim v této nové oblasti vyzkumu, i pfesto, ze se



co do rozsahu a normativnich omezeni 1i$i, ukazuji zcela jasné
na zavaznou situaci ve spolecnosti tzv. ,,rozvinutého* svéta:
totiz upadek ¢i vdznou hrozbu zhrouceni dvou zakladnich
spoleCenskych hodnot: duastojnosti lidské bytosti a jejiho
prava na zivot od poceti. Kratce, za soucasné¢ho stavu v obou
liniich vyzkumu lidskd embrya vyvinutd do péatého dne od
oplodnéni respektive od transnukleace (pfeneseni jadra) jsou
zniCena za ucCelem ziskdni kmenovych buné¢k schopnych —
v disledku diferenciacnich procesii - dat vznik jednotlivym
typtim bun¢k podle tkané, kterou je tfeba obnovit.

Tomu, kdo se zamysli nad odpovédnosti za své Ciny se tedy
vnucuje otazka: jaky divod ¢i davody se uvadéji nebo by se
daly uvést pro ospravedInéni a dovolenost zni¢eni — oteviené feCeno, zabiti — tolika
lidskych embryi? Odpovéd’ dava zminéna Donaldsonova zprava. Rika: ,,N&ktefi tvrdi, Ze
embryo v Zadném piipad€ nevyZaduje ani nezasluhuje Zadnou zvlastni moralni pozornost;
Komise nicméné dava piednost postoji téch, kdo ptiznavaji lidskému embryu zvlaStni
status, jakoZto potencialni lidské bytosti, ale maji za to, Ze nalezity respekt vici embryu
ma odpovidat jeho vyvojovému stadiu, a Ze tento respekt zvlast€¢ v pocatecnich fazich
mize byt vyvaZzen moZnym piinosem, vyplyvajicim zvyzkumu®“. Nicméné taz
Donaldsonova komise jest¢ pfede dalSimi dvéma postoji velmi Cestné uznivala a
zduraznovala, ze ,vyznamny proud mySleni“ povazuje ,uzivani jakéhokoli embrya
k védeckému badéani za nemoralni a nepfijatelné®.

Tento posledni postoj je ve skuteCnosti stanoviskem, k némuz vede poznani biologické
pravdy o lidském embryu 1 racionalni uvaha nad jeho skute€nym ontologickym stavem.
Jde o postoj, ktery neni vynuceny ve jménu viry, kterou Cirkev vyzndva a tim k tomuto
stanovisku pfispiva — jak se ji snazi podsouvat — aby branila védeckému pokroku; nybrz
naopak - jak tikd Donum vitae - je intervenci ,,jiZ inspiruje laska, kterou je zavéazana
Cloveéku, kdyzZ mu pomahéd poznavat a respektovat jeho prava a jeho povinnosti. Je to
uznani diktované rozumem, totiZz ¢lovékem, ktery se zamysli nad sebou a svym jednanim,
vyvozujic z toho vlastni odpovédnost.

Véda a technika, ovladané pocitem vSemohoucnosti a
autonomie, a podporované politickymi a spoleCenskymi
silami, majicimi k dispozici mocné a piresvédCivé
sdélovaci prostiedky, navzdory oslnivym objevim a
jedinecnému pokroku, opomijeji pravou velikost lidské
bytosti, kterd je uz tady, vtomto nepatrném lidském
subjektu pfitomna — i kdyz oCima nepostifehnutelnd, a
kterd — jak dokazuje véda 1 objektivni poznani, zacina
své putovani ve chvili zplozeni.

Hluboko do paméti se vryla slova papeze Jana Pavla II.
pronesend k Clenim Papezské Akademie véd, 29. fijna
1994: ,Neni tfeba dat se uchvatit mytem pokroku,
jakoby moZnost uskute¢nit néjaky vyzkum &i zavést
n¢jakou techniku, se uz sama o sob¢ kvalifikovala jako
moralné¢ dobrd. Mirou moralniho dobra je skute¢né
dobro, prokazané ¢lovéku v jeho dvoji dimenzi — télesné 7 EN
a duchovni*. /Zpracovano podle prestizniho mezinar. jezuit. casopisu La Civilta Cattolica/




Mons. Vojtéch Cikrle

brnénsky biskup pfedseda Rady pro bioetiku
k schvaleni zdkona o vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych bunkéach.

Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky
schvalila 1.2.2006 navrh zdkona o vyzkumu na
lidskych embryonélnich kmenovych bunkéach a
souvisejicich  Cinnostech. Pokud by zakon
odsouhlasil také Senat PCR a podepsal prezident
republiky, zafadila by se Ceska republika k
vyrazné mensing statli, ve kterych jsou pokusy na
lidskych embryondlnich kmenovych bunkéch
povoleny. Ustanoveni obsazend v zdkon¢ platném
u nas by pfitom patfily mezi nejbenevolentnéjsi
vibec.

Ptijeti navrhu zédkona bylo ve sdclovacich
prostiedcich piipravovano vzbuzovanim
nerealnych predstav o slibné cesté¢ k 1éCeni
zavaznych nemoci. Zamlcovalo se, Ze cesta k cili
by byla podminéna "terapeutickym" klonovanim, a
také ukonCovanim zivota mnoha lidskych zarodka, které jsou potencionalnimi
plnohodnotnymi lidskymi bytostmi.

Znéni navrhu zakona nebrani komerénimu vyuziti linii embryonélnich
kmenovych bunék, Ceska republika by se mohla stat cilem vyzkumnikd, v jejichz
zemi jsou destruktivni pokusy na embryich a vytvareni lidskych embryonalnich
kmenovych bunck zakdzany. Nelze piehlédnout, Ze ustanoveni o asistované
reprodukei, ktera se rovnéz stala soucasti navrhu zakona, umoznuji uskutecovat
umélé mimotélni oplodnéni také u svobodnych Zen.

Je pozoruhodné, ze navrh zakona byl Poslaneckou
snémovnou Parlamentu CR schvélen nedlouho poté, |
kdy Valné shromézdéni OSN doporucilo c¢lenskym
stathm zakazat vSechny formy lidského klonovani. A
temeét  bezprostiedné  po  odhaleni  nepravdy
jthokorejskych  vyzkumnikdi o ptipravé lidskych
embryondlnich kmenovych bunék naklonovanych pro
pacienty.

Dosud nebyl pifedlozen Zadny dikaz, Ze narocny a
nakladny vyzkum na lidskych embryonalnich
kmenovych bunkach je spolehlivou cestou k
predpokladanému cili. Hlavni namitky proti navrhu zékona vSak spocCivaji v
rovin¢ etické: ani nedokonaléd a zatim malo rozvinutd lidska bytost se nesmi stat
pouhym nastrojem ve prospéch druhych.

V Brné 2.2.2006



Ctihodnému bratru
kardinalu Severinu Polettovi
turinskému arcibiskupu

S velkou pastyiskou starostlivosti jste
zadal nckteré knéze, aby se zhostili
duchovnich iniciativ u  pfileZitosti
nadchézejicich XX. Zimnich
olympijskych her, které¢ se budou konat |
vunoru 2006 v Turiné a dalSich ¥%
lokalitich regionu a do nichZz budou
zainteresovani obyvatelé diecéze Turin,
Susa a Pinerolo. Tato vyznamna udalost sem piivede mnozstvi atleti, sportovnich
vedoucich a asistentti, stejn¢ jako informacénich pracovnikili ze vSech koutil svéta. Navic, o
nadchazejici slavnosti Neposkvrnéného Poceti Panny Marie budete Vy, ctihodny bratte
ptedsedat zvlastnimu eucharistickému slaveni v Paléci sportu v Turing, béhem n€hoz bude
pfedstavena pochoden, jeZ po cely rok planula v diecézni svatyni Panny Marie TéSitelky.
Pravé proto datum 8. prosince nabyva v piipravé na Olympiadu vyznamu svatku,
nazvaného ,,Svétlo pro sport®.

Zminka o svétle odkazuje kiest'any na vtélené Slovo, svétlo svéta, které osvécuje kazdého
¢loveéka v jeho dimenzi, véetné té sportovni. Neexistuje nic lidského — vyjma hiichu — co
by Bozi Syn vtélenim nezhodnotil. ,,Pracoval lidskyma rukama, uvazoval lidskou mysli,
jednal lidskou vili, miloval lidskym srdcem®, jak pravé pted Ctyficeti lety piipomnél II.
vatikansky koncil v Gaudium et spes (€. 22). Mezi riznymi lidskymi aktivitami je 1 ta
sportovni, kterd o¢ekava, Ze 1 ona bude osvicena Bohem skrze Krista, aby hodnoty, jez
vyjadiuje, byly o€iStény a povySeny jak v rovin€ osobni, tak 1 kolektivni.

UZ nyni ujistuji o své vzpomince v modlitbé, aby se
nadchazejici Olympijské hry staly pro véfici vhodnou
ptilezitosti k zamySleni, jak nabadal apoStol Pavel
kiest'any v Korinté, nad indikacemi, které mohou vzejit ze
sportu 1 pro zapoleni duchovni (srv. /Kor 9,24-27). At
nadchdzejici olympijské manifestace jsou navic pro
| vSechny vymluvnym znamenim pfatelstvi a pfispéji
k posileni solidarnich vztahi mezi narody! Nelze neuznat,
jak je toto vSechno nezbytné pro nase dny, které maji
predstavuji lidstvo poznamenané nemalym napétim a
~~ prahnouci po vybudovani vskutku mirové budoucnosti.
8 Vzyvam nebeskou piimluvu Neposkvrnéné Panny, aby
2 svétlo Kristovo, jehoz dokonalym odleskem je ona celym
S& svym zivotem, prozafilo duSe téch, kdo se jakymkoli
zpusobem budou UcCastnit olympiddy. Jim, stejné jako
Véam, ctihodny bratfe, Mons. Alfonso Badini
Confalonierimu, biskupovi Susy a Mons. Piergiorgio
Debernardimu, biskupovi z Pinerolo 1 pfislusSnym diecéznim komunitdm ud¢€luji ze srdce
vrouci Apostolské pozehnani.

Z Vatikanu, 29 listopadu 2005
BENEDICTUS PP. XVI



MODLITBA ZA V. SVETOVE SETKANI RODIN

Ve dnech 1,-9. Cervence 2006 se uskutecni ve Span€lské Valencii V. svétové setkani rodin, jehoz tématem
je ,,Predavani viry v rodiné“. Vyznamnym momentiim setkani bude pfedsedat papez Benedikt X V1.

Boze, jenz jsi nam ve Svaté Rodiné€ zanechal dokonaly vzor rodinného Zivota
prozivaneho ve vife a poslusnosti tvé vili.
Dé&kujeme ti za nasi rodinu.

Dej nam silu, abychom zistdvali spojeni v lasce,
velkodusnosti a radosti ze spoleCného Zivota.
Prosime t€, Pane,
aby tento Cas pfipravy na svétove setkani rodin
byl obdobim intenzivni zkuSenosti viry a ristu naSich rodin.
Pomoz ndm v nasem poslani predavat viru,
kterou jsme dostali od svych rodicu.

Otevii srdce naSich déti,
aby v nich rostlo sémég viry, kterou ptijali na kitu.
Posilni viru nasi mladeze, aby zrala v poznani JeziSe.

Ve vSech manZelskych parech rozmnoz lasku a vérnost,
zvlasté u téch, které prochazeji chvilemi utrpeni ¢i obtiZzi.
Vylej svou milost a své pozehnani na vSechny rodiny svéta,
zvlasté na ty, které se pfipravuji na nadchazejici
sveétove setkani rodin ve Valencii.

Zehnej rovnéz naemu papezi Benediktovi.

Dej mu moudrost a silu a dopiej nam,
abychom jej mohli pfivitat ve Valencii spolu s rodinami celého svéta.
Prosime o to ve spojeni s Josefem a Marii,
skrze JeziSe Krista, tvého Syna a naseho Péna.
Amen.



DECRETUM

Speciales conceduntur Indulgentiae christifidelibus occasione «XIV Mundialis Infirmorum Diei»

JIMZ SE UDELUJI ZVLASTNI ODPUSTKY VERICIM
U PRILEZITOSTI ,,XIV. SVETOVEHO DNE NEMOCNYCH*

Papez Benedikt XVI., veden upfimnou touhou, aby lidskych nemoci a bolesti, snaSenych
s odevzdanosti a pokorné obétovanych Véénému Otci skrze Pannu Marii spolu s utrapami
jeho Syna — Vykupitele, prystily hojné duchovni plody, a predevS§im povzbuzovan nadé&ji,
ze se budou rozvijet dila a iniciativy kiestanské zboZnosti a socialni solidarity ve prospéch
nemocnych, zvlasté pak téch, kdo proto, Ze jsou postizeni né€jakou mentalni thonou, jsou
sndze vyluCovani ze spoleCnosti 1 zvlastni rodiny, pi1 audienci poskytnuté nize
podepsanému kardinalovi, vrchnimu penitenciafi dne 2. ledna letoSniho roku, stanovil, aby
u piilezitosti ,,14. Svétového dne nemocnych®, 11. tnora 2006, o pamatce Panny Marie
Lurdské, ktery vyvrcholi eucharistickym slavenim v katedrdle sv. FrantiSka Xaverského
v australské Adelaide, byly véticim udéleny zvlastni odpustky, jak nésleduje.

A. Plnomocné odpustky véticim, ktefi za obvyklych podminek (svatd zpovéd, svaté
piijimani a modlitba na imysly Svatého Otce) a s dusi vzdalenou jakémukoli hiichu, se
nadchazejiciho 11. Unora zbozné zucastni néjakého posvatného obfadu v katedrale
v Adelaidé€ ¢i kterémkoli jiném misté, stanoveném cirkevni autoritou,, aby Boha prosili na
umysly ,,Svétového dne nemocnych®.

Veéfici ve vefejnych nemocnicich ¢i v jakémkoli soukromém domé, kteii jako ,,milosrdni
Samaritani“ posluhuji nemocnym, zv1asté tém, kdo pro své mentéalni postizeni vyzaduji
vEtsi trpélivost, péci a pozornost, a z tohoto divodu své sluzby se nemohou ucastnit vyse
uvedeného obfadu, dosdhnou téhoz daru plnomocnych odpustkd, jestlize kterykoli den
alespont nékolik hodin velkodu$né vénuji svou laskyplnou sluzbu nemocnym, jako by ji
prokazovali samotnému Kristu Panu (srv. Mt 25, 40), maje piitom dusi vzdalenu kazdému
hiichu a v predsevzeti, ze jakmile budou moci, splni podminky poZadované pro ziskani
plnomocnych odpustk.

Konecné¢ véfici, ktefi pro nemoc, pokrocili veék ¢i dalsi podobny divod se nemohou vyse
uveden¢ho obfadu ucastnit, ziskaji plnomocné odpustky, jen kdyZ s dusi vzdéalenou
kazdému hiichu a s pfedsevzetim, ze splni obvyklé podminky, jakmile jim to bude mozné,
se onoho dne — ve spojeni se Svatym Otcem — duchovné touhou zc¢astni vyse uvedené¢ho
obfadu, zbozné¢ se pomodli za vSechny nemocné a skrze Pannu Marii ,,Uzdraveni
nemocnych* nabidnou Bohu sva fyzicka i duSevni utrpeni.

B. Casteéné odpustky viem véficim, kteti od 9. do 11. Gnora se ve zkrougenosti ducha
kdykoli obrati k milosrdnému Bohu s vrouci modlitbou na vySe uvedené umysly ve
prospéch nemocnych.

Tento Dekret plati jen pro tuto ptilezitost.

Déno v Rim&, v sidle Apostolské penitencierie, 18. ledna 2006, na zadatku Tydne modliteb za jednotu
ktestant.

JAMES FRANCIS S.R.E. kard. STAFFORD, vrchni penitenciar
Gianfranco Girotti, O.F.M. Conv., regent



PORAD BOHOSLUZEB: 5. — 12. tinora 2006

DEN LITURGIE FARNOST UMYSL MSE SV.
PUSTIMER | na podékovani za 80 let Zivota
8.00 s prosbou o dal$i Bozi ochranu
NEDELE 5. NEDELE DRYSICE za + Jana KLUDAKA,
5. inora V MEZIDOBI 9.30 manzelku a rodice
) za +Annu SUCHANKOVOU,
PRAVIDELNA PODIVICE | ydinu SUCHANKOVU
MESICNI SBIRKA 11.00 a MATOUSKOVU
PONDELI sv. PAVEL MIKI A PUSTIMER | za +Marii ZABLOUDILOVOU,
6. inora DRUHOVE, MUCEDNICI 17.00 manzela a rodice
UTERY UTERY PODIVICE za dary Ducha svatého,
7. inora 5. TYDNE V MEZIDOBI 8.00 ochranu Bozi a Panny Marie
STREDA SV. JERONYM EMILIANI DRYSICE za 7ivé a zemielé
8. unora SV. JOSEFINA BAKHITA 17.00 drysické farniky
CTVRTEK CTVRTEK PUSTIMER za 7ivé a zemielé
9. inora 5. TYDNE V MEZIDOBI 17.00 pustiméiské farniky
PATEK sv. SCHOLASTIKA, | PUSTIMER | % ?";ﬁumga VP,OSIV)IE ILA,
10 ﬁnora PANNA 17.00 manze uVE.l 071 p(.)ZG nani
pro Zivou rodinu
) MSE SVATA S UDILENIM
PANNA MARIA LURDSKA | PODIVICE SVATOSTI NEMOCNYCH
SVETOVY DEN NEMOCNYCH 17.00 za + Bohuslava POSPISILA,
manzelku a duSe v ocistci
SOBOTA PRILEZITOST K ZiSKAN{ DRYSICE | MODLITBA RUZENCE SVETLA
11. Gnora PLNOMOCNYCH ODPUSTKU 17.00 A LORETANSKYCH LITANI{
PUSTIMER | MODLITBA RUZENCE SVETLA
17.00 A LORETANSKYCH LITANII
PUSTIMER | za + Ludmilu ADAMCOVOU
NEDELE 6. NEDELE 8.00 manzela a rodiCe z obou stran
12. unora V MEZIDOBI DRYSICE | napodckovani za dar zdravi
9.30 béhem 60 let manzelstvi

UMYSLY APOSTOLATU MODLITBY NA MESIC UNOR 2006

g

1. Aby si mezinarodni spolecenstvi stale vice uvédomovalo
naléhavou povinnost skoncovat s obchodovanim s lidmi.

2. Aby si véfici laici v misiich uvédomili nezbytnost slouzit
své zemi 1 vét§im nasazenim v politickém a spolecenském Zivot¢.
3. Aby se zasvéceny Zivot stale vice otviral duchovnimu a
apostolskému sdileni laikd.

4.  Aby Maria, neunavna v plnéni zavazka vici Bohu, védoma

& si pfijatych dari a obétujici v chrdmé, vedla 1 nas k tomu,
=y abychom sviij Zivot Cinili obéti, v niz bude mit Bih zalibeni.

< Papez Benedikt XVI. pfi navstéve fimské détské nemocnice Bambino Gesu




